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DELIBERACAO DA COMISSAO REPRESENTATIVA

DELIBERACAO DA COMISSAO REPRESENTATIVA DA ASSEMBLEIA

A Comissdo Representativa da Assembléia Legislativa do Estado de Minas Gerais, no
uso de suas atribuic¢des regimentais, conforme disposto no art. 17, em especial no
inciso VI, do Regimento Interno, considerando que 16 de julho é a data civica que
celebra o Dia do Estado de Minas Gerais, nos termos do disposto no art. 256 da
Constituicdo do Estado, de acordo com o disposto na Lei n® 7.561, de 19/10/79, e,
ainda, que o Decreto n° 38.123, de 5/7/96, transfere simbolicamente a sede do Governo
do Estado, para a cidade de Mariana, delibera:

Artigo Gnico - A Comissé&do Representativa da Assembléia, nos termos do art. 2° do
Regimento Interno transfere suas atividades para a cidade de Mariana, no dia 16/7/96,
com a finalidade de participar das solenidades civicas alusivas ao Dia do Estado de
Minas Gerais.

Sala das Reunides, 8 de julho de 1996.

Agostinho Patrus, Presidente - Ailton Vilela - Arnaldo Canarinho - José Maria Barros
- Hely Tarquinio - Antdénio Roberto - Geraldo Rezende - Paulo Schettino - Durval
Angelo - Marcos Helé&nio - Gil Pereira - Anténio Genaro - Djalma Diniz - Sebastiéo
Costa - José Braga - Ronaldo Vasconcellos - Simdo Pedro Toledo - Ajalmar Silva -
Kemil Kumaira - Romeu Queiroz - Bonifdcio Mourdo - José Henrique - Marcelo Cecé - Ivo
José - Gilmar Machado - Alberto Pinto Coelho - Dimas Rodrigues - Bilac Pinto -

Cléuber Carneiro - Alencar da Silveira Junior - Carlos Pimenta.

ATA DA 169° REUNIAO ORDINARIA DELIBERATIVA DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA, EM 4 DE JULHO

DE 1996
Presidéncia dos Deputados Agostinho Patrts, Wanderley Avila e Sebastido Navarro
Vieira
SUMARIO: COMPARECIMENTO - ABERTURA - 1% PARTE (PEQUENO EXPEDIENTE): Ata -

Correspondéncia: Mensagens n°s 125, 126 e 127/96 (encaminham os Projetos de Lei n°s
895 e 896/96 e o Veto Parcial a Proposicdo de Lei n® 13.043, respectivamente), do
Governador do Estado - Telegramas e cartdes - Apresentagdo de Proposigdes:



Requerimentos n®s 1.540 a 1.542/96 - Requerimento do Deputado Jodo Leite e outros -
Comunicag¢des: Comunicacdes das Comissdes de Administracdo Publica e de Defesa do
Consumidor e dos Deputados Paulo Piau, Paulo Schettino, Alencar da Silveira Junior e

Sebastido Navarro Vieira - Oradores Inscritos: Discursos dos Deputados Raul Lima
Neto, Gilmar Machado, Durval Angelo e Almir Cardoso - Questdes de ordem; chamada para
recomposicdo de "quorum"; existéncia de numero regimental para continuacdo dos
trabalhos - 2® PARTE (ORDEM DO DIA): 1® Fase: Abertura de Inscrigdes - Leitura de
Comunicag¢des Apresentadas - Requerimentos: Requerimento do Deputado Jodo Leite e
outros; deferimento - Eleicdo da Comiss&o Representativa - 2% Fase: Discussdo e
Votagdo de Proposigdes: Requerimento do Deputado Romeu Queiroz; discursos dos
Deputados Gilmar Machado e Durval Angelo; questdes de ordem; chamada para
recomposicdo de "quorum"; existéncia de numero regimental para continuacdo dos

trabalhos; discurso do Deputado Marcos Helénio; questdo de ordem; discurso do
Deputado Anivaldo Coelho; questdo de ordem; discursos dos Deputados Ivo José e Marco
Régis; aprovacdo do requerimento; verificacgdo de votacdo; ratificacdo da aprovacéo;
prejudicialidade do requerimento do Deputado Gilmar Machado; questdo de ordem -
Votacgdo, em 1° turno, do Projeto de Lei n° 469/95; prosseguimento da votacdo do
requerimento do Deputado Durval Angelo; rejeicdo; questdo de ordem; requerimento do
Deputado Durval Angelo; discursos dos Deputados Gilmar Machado e Durval Angelo;
questdo de ordem; discursos dos Deputados Marcos Helénio e Anivaldo Coelho; rejeicgéo
do requerimento; verificacdo de votacdo; ratificacgdo da rejeicdo; questdo de ordem;
requerimento do Deputado Durval Angelo; discursos dos Deputados Durval Angelo, Gilmar
Machado, Marcos Helénio, Almir Cardoso e Anivaldo Coelho; questédo de ordem; chamada
para recomposicgdo de numero regimental; existéncia de "quorum" para votacdo; rejeicéo
do requerimento; verificacdo de votacédo; ratificacdo da rejeicdo; requerimento do
Deputado Gilmar Machado; deferimento; votacdo do Substitutivo n°® 2; aprovacdo;
votacdo da Emenda n® 2; discursos dos Deputados Gilmar Machado e Arnaldo Penna;
rejeicdo; votacdo da Emenda n°® 5; discursos dos Deputados Gilmar Machado e Sebastié&o
Navarro Vieira; rejeicgdo; verificacgdo de votacéo; ratificagcdo da rejeicgéo;
prorrogacdo da reunido; votacdo da Emenda n°® 6; discursos dos Deputados Gilmar
Machado e Durval Angelo; rejeicdo; verificacdo de votacdo; ratificacdo da rejeicédo;
votacdo da Emenda n® 8; discursos dos Deputados Gilmar Machado e Francisco Ramalho;
rejeicdo; votacdo da Emenda n°® 9; discursos dos Deputados Gilmar Machado e Péricles
Ferreira; rejeicdo; prejudicialidade das Emendas n°s 1, 3, 4 e 7 - Votagdo, em 1°
turno, do Projeto de Lei n° 647/96; requerimento do Deputado Durval Angelo;
deferimento; requerimento do Deputado Durval Angelo; discursos dos Deputados Durval
Angelo, Gilmar Machado, Anivaldo Coelho e Almir Cardoso; questdes de ordem; chamada
para recomposigcdo de "quorum"; existéncia de "quorum" para votacdo; rejeicdo do
requerimento; requerimento do Deputado Durval Angelo; discursos dos Deputados Durval
Angelo, Gilmar Machado e 1Ivo José; questdes de ordem; chamada para recomposicdo de
numero regimental; existéncia de "quorum" para votacdo; questdo de ordem; discursos
dos Deputados Marcos Helénio e Anivaldo Coelho; questdes de ordem; rejeicdo do
requerimento; requerimento do Deputado Durval Angelo; discurso do Deputado Gilmar
Machado; questdes de ordem; discursos dos Deputados Ivo José e Alencar da Silveira
Junior - ENCERRAMENTO.

COMPARECIMENTO

- Comparecem os Deputados:

Agostinho Patrtus - Wanderley Avila - Sebastido Navarro Vieira - Paulo Pettersen -
Rémolo Aloise - Ermano Batista - Anténio Julio - Ailton Vilela - Alberto Pinto Coelho
- Alencar da Silveira Junior - Almir Cardoso - Alvaro Anténio - Anderson Adauto -
Anivaldo Coelho - Antdénio Genaro - Antdbnio Roberto - Arnaldo Canarinho - Arnaldo
Penna - Bilac Pinto - Carlos Murta - Cléuber Carneiro - Dimas Rodrigues - Dinis
Pinheiro - Djalma Diniz - Durval Angelo - Elbe Branddo - Elmo Braz - Francisco
Ramalho - Geraldo Rezende - Geraldo Santanna - Gilmar Machado - Gil Pereira - Glycon
Terra Pinto - Hely Tarquinio - Irani Barbosa - Ivair Nogueira - Ivo José - Jairo
Ataide - Jodo Batista de Oliveira - Jo&o Leite - Jorge Eduardo de Oliveira - Jorge
Hannas - José Bonifdcio - José Braga - José Henrique - José Maria Barros - Kemil
Kumaira - Leonidio Boucas - Luiz Antdnio Zanto - Marcelo Cecé - Marcelo Gongcalves -
Marcos Helénio - Marco Régis - Maria Olivia - Mauri Torres - Miguel Martini - Olinto
Godinho - Paulo Piau - Paulo Schettino - Péricles Ferreira - Raul Lima Neto - Romeu
Queiroz - Ronaldo Vasconcellos - Sebastido Helvécio - Sim&o Pedro Toledo - Toninho
Zeitune - Wilson Trépia.

ABERTURA
O Sr. Presidente (Deputado Agostinho Patraus) - As 14h15min, a 1lista de

comparecimento registra a existéncia de numero regimental. Declaro aberta a reunido.
Sob a protecdo de Deus e em nome do povo mineiro, iniciamos os nossos trabalhos. Com
a palavra, a Sra. 22-Secretéaria, para proceder a leitura da ata da reunido anterior.
1® PARTE (PEQUENO EXPEDIENTE)
Ata



- O Deputado Alencar da Silveira Junior, 2°-Secretdrio "ad hoc", procede a leitura
da ata da reunido anterior, que é aprovada sem restricdes.
Correspondéncia
- O Deputado Rémolo Aloise, 1°-Secretédrio, 1lé a seguinte correspondéncia:
"MENSAGEM N° 125/96*

Belo Horizonte, 1° de julho de 1996.

Senhor Presidente:

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Exceléncia, para exame dessa egrégia Assembléia
Legislativa, o projeto de lei incluso, que altera a Lei n° 11.394, de 6 de janeiro de
1994, que cria o Fundo de Desenvolvimento Regional do Jaiba e d& outras providéncias.

A alteracdo proposta destina-se, basicamente, a direcionar a aplicac¢do dos recursos
do Fundo Jaiba em empreendimentos no admbito do projeto do Distrito Agroindustrial do
Jaiba, ampliando a possibilidade de investimentos voltados para o incentivo das
atividades de producédo rural.

O projeto prevé ainda outros pequenos ajustes na legislacdo do Fundo Jaiba, visando
conferir-lhe maior operacionalidade.

Por se tratar de matéria urgente, solicito que o projeto de lei anexo seja apreciado
com a observancia do disposto no artigo 69 da Constituicdo do Estado.

Valho-me do ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de elevado apreco e
distinta consideracéo.

Eduardo Azeredo, Governador do Estado de Minas Gerais.

PROJETO DE LEI N° 895/96

Altera a Lei n° 11.394, de 6 de janeiro de 1994, que cria o Fundo de Desenvolvimento

Regional do Jaiba e d& outras providéncias.

Art. 1° - Os dispositivos a seguir relacionados, da Lei n® 11.394, de 6 de janeiro
de 1994, passam a vigorar com a seguinte redacdo:
"Art. 1° - Fica <criado o Fundo de Desenvolvimento Regional do Jaiba - Fundo Jaiba,

com os objetivos de promover a melhoria das condigdes socioecondmicas da regido de
abrangéncia do projeto do Distrito Agroindustrial do Jaiba, expandir suas fronteiras
agricolas e elevar seus indices de produtividade por meio de desenvolvimento da
irrigacéo.

Art. 5° - Os recursos do fundo serdo destinados ao financiamento de empreendimentos
no ambito do projeto do Distrito Agroindustrial do Jaiba, contemplando investimentos
fixos, semifixos e custeio agricola, conforme caracterizados no Manual de Crédito

Rural - MCR, e capital de giro para as cooperativas participantes do programa, com a
observancia das seguintes condicdes:
I - o valor do financiamento serd limitado a 90% (noventa por cento) dos

investimentos fixos e semifixos, 70% (setenta por cento) das inversdes em custeio do
primeiro e do segundo anos e a 30% (trinta por cento) do capital circulante para as
cooperativas;

IIT - os financiamentos para custeio agricola e para capital de giro destinados as
cooperativas terdo prazo maximo de 24 (vinte e quatro) meses;

V - o0s juros serdo de até 12% a.a. (doze por cento ao ano), calculados sobre o saldo
devedor reajustado monetariamente, capitalizados durante os periodos de caréncia e
amortizacdo e pagos Jjuntamente com as parcelas do principal;

VII - as garantias serédo reais ou fidejussdérias, a critério do agente financeiro.

Pardgrafo tGnico - Os limites, prazos e encargos financeiros de financiamento,
previstos nos incisos de I a V deste artigo, poderdo ser alterados em funcdo de
legislacédo federal relativa as operacdes da espécie vigente para a regido a época da
aprovacdo dos financiamentos.

Art. 8° - Integram o grupo coordenador:

VI - 1 (um) representante do Conselho de Administracdo do Distrito de Irrigacdo do
Jaiba - DIJ.

Pardgrafo Gnico - Compete ao grupo coordenador, além das atribuicdes definidas no

artigo 4°, inciso III, da Lei Complementar n°® 27, de 18 de janeiro de 1993:

ITITI - autorizar o agente financeiro a caucionar os direitos creditdérios do fundo
para garantir empréstimos a serem contratados com instituic¢des nacionais e
internacionais, conforme o artigo 11 da Lei Complementar n® 27, de 18 de janeiro de
1993, com a redacdo dada pela Lei Complementar n°® 36, de 18 de janeiro de 1995."

Art. 2° - Havendo inadimpléncia por parte dos beneficidrios em relacdo a quaisquer
das obrigag¢des assumidas no contrato, incidirdo, sobre o saldo devedor, atualizacédo
monetadria plena, multa e Jjuros moratdrios, sem prejuizo de outras penalidades
cabiveis.

Pardgrafo Gnico - O agente financeiro poderd transigir, para efeito de acordo, com



relacdo as penalidades previstas no '"caput" deste artigo, observados <critérios
prbéprios estabelecidos na regulamentacdo do fundo.

Art. 3° - Esta lei entra em vigor na data de sua publicacdo, mantendo-se inalterados
os financiamentos j& concedidos.

Art. 4° - Revogam-se as disposigdes em contrario."

- Publicado, wvai o projeto as Comissdes de Justica, de Agropecuidria e de
Fiscalizacdo Financeira para parecer, nos termos do art. 195, c¢c/c o art. 220, do
Regimento Interno.

* - Publicado de acordo com o texto original.

"MENSAGEM N° 126/96*

Belo Horizonte, 1° de julho de 1996.

Senhor Presidente,

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Exceléncia, para exame dessa egrégia Assembléia
Legislativa, o projeto de lei incluso, que d& nova redagdo ao "caput" do artigo 3° da
Lei n® 12.082, de 12 de janeiro de 1996.

A Lei n° 12.012 instituiu o wuso obrigatdério do cinto de seguranca nos veiculos
automotores que transitem no territdério do Estado, tendo previsto a aplicacédo de
multa, para o caso de descumprimento do preceito, com base na Unidade Padrdo Fiscal
de Minas Gerais - UPFMG.

Ocorre que a Lei Federal n° 8.383, de 30 de dezembro de 1991, criou a Unidade Fiscal
de Referéncia - UFIR - como parametro para atualizagdo de tributos e de valores
relativos a multas e penalidades de qualquer natureza.

O projeto ora encaminhado faz a adaptacdo da legislacdo estadual ao que estabelece a
Lei Federal n° 8.383, de 1991, adotando a UFIR como base para calculo da multa
aplicadvel ao proprietario de veiculo que ndo usar o cinto de seguranca.

Por se tratar de matéria urgente, solicito a Vossa Exceléncia que o projeto de lei
anexo seja apreciado de acordo com o disposto no artigo 69 da Constituicédo do Estado.

Prevaleco-me da oportunidade para reiterar a Vossa Exceléncia as expressdes do meu
elevado apreco e distinta consideracéo.

Eduardo Azeredo, Governador do Estado de Minas Gerais.

PROJETO DE LEI N° 896/96

D& nova redacdo ao "caput" do artigo 3° da Lei n° 12.082, de 12 de janeiro de 1996.

A Assembléia Legislativa do Estado de Minas Gerais decreta:

Art. 1° - O T"caput" do artigo 3° da Lei n°® 12.082, de 12 de janeiro de 1996, que
obriga o wuso de cinto de seguranga nos veiculos que menciona no territédrio do Estado
de Minas Gerais, passa a vigorar com a seguinte redacdo:

"Art. 3° - O descumprimento do disposto nesta lei sujeitard o proprietario do
veiculo a multa de 60 (sessenta) Unidades Fiscal de Referéncia - UFIRs - por
infracdo.".

Art. 2° - Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Art. 3° - Revogam-se as disposicdes em contrario.".

- Publicado, vai o projeto as Comissdes de Justica e de Fiscalizacdo Financeira para
parecer, nos termos do art. 195, c/c o art. 220, do Regimento Interno.

* - Publicado de acordo com o texto original.

"MENSAGEM N° 127/96*

Belo Horizonte, 2 de julho de 1996.

Senhor Presidente,

Tenho a honra de levar ao conhecimento de Vossa Exceléncia que, no uso de atribuicéo
que me confere o artigo 90, inciso VIII, combinado com o artigo 70, inciso II, da
Constituicdo do Estado, opus veto parcial a Proposicdo de Lei n° 13.043, que autoriza
o Poder Executivo a delegar, por meio de concessdo ou de permissdo, 0S servigos
publicos que menciona e d& outras providéncias.

Para apreciacdo dessa egrégia Assembléia Legislativa, encaminho-lhe, em anexo, as
razdes do veto.

Ao ensejo, renovo a Vossa Exceléncia as expressdes de meu elevado aprego e distinta
consideracéo.

Eduardo Azeredo, Governador do Estado de Minas Gerais.

Razdes do Veto

Ao examinar a Proposicédo de Lei n® 13.043, que autoriza o Poder Executivo a delegar,
por meio de concessdo ou de permissdo, os servicos publicos que menciona e d& outras
providéncias, vejo-me no dever de opor-lhe veto parcial, para excluir da sancgéo
dispositivos que se revelam inconstitucionais ou contrdrios ao interesse publico.

Assim é que deixo de acolher o inciso VII do artigo 1° da proposicdo, que prevé a
hipbétese de delegacdo de servico de pericia e elaboracdo de laudo técnico para
apuracdo de responsabilidade civil em razd&o de dano provocado por acidente de
transito.

Ocorre que essa atividade é prépria de policia técnico-cientifica, que a Policia
Civil cabe exercer em carater privativo, nos termos do artigo 139, I, da Constituicéo
do Estado.



No que diz respeito aos direitos dos usudrios de servigo publico exercido por meio
de concessdo ou permissdo, de que trata o artigo 3° da proposicdo, considero que
norma desse teor é desnecessaria, uma vez que a matéria acha-se regulada, de modo
adequado e amplo, na Lei Federal n° 8.987, de 13 de fevereiro de 1995, e seré
necessariamente objeto de previsdo no contrato de concessdo que ocorrer no ambito do
Estado.

O artigo 4° da proposicdo prevé, por sua vez, a criagdo e organizacdo de comissédo de
acompanhamento e fiscalizacdo para cada concessdo de servico publico, desdobrando o
desempenho desses encargos por inumeras unidades de controle, o que, certamente, nédo
é recomendéavel.

Observo, a esse respeito, que a atribuicdo de planejar, regulamentar e fiscalizar as
concessdes e permissdes serd cumprida por meio de oérgdo técnico, a ser instituido
para esse fim, nos termos do artigo 7° da proposicdo.

Deixo também de acolher o pardgrafo Unico do artigo 6°, que prevé a divulgacgédo do
ato de revisdo de tarifa em jornais de grande circulacgdo. Considero que a desejada e
necessaria publicidade do ato de reajuste ou revisdo de tarifa, bem como dos estudos
que lhe deram causa, serd bem atendida com a obrigatdéria publicacdo do respectivo ato
no "Minas Gerais".

Estendo o veto aos §§ 1°, 2° e 3° do artigo 7° da proposicdo, uma vez que a matéria
sobre a qual dispdem, relacionada com a organizacdo e estrutura do b6rgdo técnico
fiscalizador das concessdes e permissdes, é proépria de regulamento, em que serdo
estabelecidas disposicdes que mais apropriadamente definam a finalidade e o
funcionamento de tal 6rgéo.

Deixo de sancionar o artigo 8° e seu paragrafo unico, que mantém ou prorrogam
concessdes ou permissdes anteriores, de modo amplo e indiscriminado, cuidando-se,
assim, de preceito que deve ser expungido da proposicdo, para resguardo e cumprimento
do principio da licitacdo, exigido pelo artigo 175 da Constituicdo Federal.

Finalmente, desacolho o artigo 10, por introduzir regra que permite ao
concessiondrio ou permissiondrio fazer compensacdo de crédito com o Estado.

Trata-se, como se percebe, de matéria cuja adocdo depende de estudos técnicos
especializados e de exame de conveniéncia para os interesses fazendarios do Estado,
incluindo-se, assim, entre os assuntos que exigem prudente consideracdo e tratamento
por meio de lei especifica.

S&80 esses o0s motivos que me levam a opor veto ao inciso VII do artigo 1°, ao artigo
3° e incisos I, 1II e parédgrafo UGnico, ao artigo 4° e pardgrafos e incisos, ao
pardgrafo tnico do artigo 6°, aos §§ 1°, 2° e 3° do art. 7°, ao artigo 8° e paréagrafo
tnico, e ao artigo 10 da Proposicdo de Lei n°® 13.043, que devolvo a egrégia
Assembléia Legislativa, para reexame.

Eduardo Azeredo, Governador do Estado de Minas Gerais."

- A Comissdo Especial.

* - Publicado de acordo com o texto original.
TELEGRAMAS
Do Sr. Pedro Bittencourt, Presidente da Assembléia Legislativa de Santa Catarina,

agradecendo convite para a primeira reunido do Conselho Deliberativo UNALE.

Dos Srs. Antdénio do Valle e MArcio Reinaldo Moreira, Deputados Federais, José
Alencar Gomes da Silva, Presidente da COTEMINAS, e Clésio Andrade, de Brasilia,
agradecendo convite para o langamento do livro "Antologia do Bom Senso", do Deputado
Federal Roberto Campos.

Do Sr. José Henrique Santos Portugal, Secretdrio-Geral do Governador do Estado,
comunicando o encaminhamento do assunto do Oficio n°® 1.570/96 ao IMA, para exame. (-
A Comiss&o de Agropecudria.)

CARTOES

Dos Srs. Ana Luiza Machado Pinheiro, Secretdria da Educacdo; Jader Pinto de Campos
Figueiredo, Superintendente do IBAMA em Minas Gerais; Judite Franklin Vidal, Delegada
DAMF-MG; Bruno Lombardi, Procurador-Chefe da Defensoria Publica, agradecendo o
convite para a reunido especial em homenagem a memdéria do Sr. José Maria Alkmim.

Das Sras. Ana Luiza Machado Pinheiro, Secretédria da Educacdo; Judite Franklin Vidal,
Delegada DAMF-MG, agradecendo o convite para a reunido especial em homenagem aos 221
anos da PMMG.

Do Sr. Antdénio Carlos Jacob, Presidente da Cédmara Municipal de Ubé&, agradecendo o
convite para a reunido realizada com o propdsito de discutir a estratégia de
acompanhamento das propostas das audiéncias puUblicas regionais.

Do Sr. Fabio Eugénio Ferreira Lima, Secretadrio Adjunto da Habitacdo, agradecendo o
convite para o lancamento do livro "Antologia do Bom Senso".

Apresentagdo de Proposigdes

O Sr. Presidente - A Mesa passa a receber proposicdes e a conceder a palavra aos
oradores inscritos para o Pequeno Expediente.

- Nesta oportunidade, s&do encaminhadas a Mesa as seguintes proposicgdes:

REQUERIMENTOS



N° 1.540/96, do Deputado Wanderley Avila, solicitando se consigne nos anais da Casa
voto de congratulacgdes com a Loja Macdnica Deus, Patria e Familia, localizada no
Municipio de Corinto, por seus 13 anos de existéncia.

N° 1.541/96, do Deputado Wanderley Avila, solicitando se consigne nos anais da Casa
voto de congratulagdes com a Loja Magdnica Obreiros de Sdo Jodo, localizada no
Municipio de Contagem, por seus quatro anos de existéncia.

N° 1.542/96, do Deputado Wanderley Avila, solicitando se consigne nos anais da Casa
voto de congratulagdes com a Loja Magbdbnica Nosce Te Ipsum, localizada nesta Capital,

por seus quatro anos de existéncia. (- Distribuidos a Comissé&o de Educagéo.)
- E também encaminhado & Mesa requerimento do Deputado Jodo Leite e outros.
COMUNICAGCOES

- Sdo0 também encaminhadas a Mesa comunicacgdes das Comissdes de Administracdo Publica
e de Defesa do Consumidor e dos Deputados Paulo Piau, Paulo Schettino, Alencar da
Silveira Junior e Sebastido Navarro Vieira.

Oradores Inscritos

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Raul Lima Neto.

O Deputado Raul Lima Neto - Sr. Presidente, Srs. Deputados, fiz questdo de
inscrever-me para falar nesta tarde, porque minha consciéncia impulsiona-me a fazé-
lo, e pediria gentileza e atencgdo para o que vou dizer.

Estamos no processo de discussdo de um projeto em que o PT - acredito que de uma
forma que para eles parece Jjusta -, procura por todas as formas obstruir.
Evidentemente, ouvindo os inflamados discursos aqui pronunciados e conhecendo a
maxima que diz que para julgarmos, "a principio, mister se faz o saber", procurei

desde ontem, a noite, examinar profundamente o mérito deste projeto, para n&o dar o
meu parecer e o meu voto de forma errada.

E légico que, a principio, nos preocupou o fato de se tirar do trabalhador,
funciondrio publico, uma quantia, ainda que insignificante, de 3,5% de seu salério.
Sei que, para quem ganha R$300,00, 1isso representa em torno de R$10,00, o que vale
uma cesta basica. Contudo, ouvindo ambas as partes, ambas as argumentacdes contraria
e a favor, examinando acuradamente o projeto, percebi que os discursos aqui
pronunciados, com todo o respeito, ndo retratam transparéncia e verdade.

Sabemos que vivemos num Estado paternalista, que nosso Pais é ingovernéavel, que a
maquina administrativa estéd de tal maneira emperrada que, se ndo houver uma reforma
imediata - ainda gque em prejuizo da imagem de politico sério, pois sinto-me neste
momento no dever de defender o Governador Eduardo Azeredo, porque ¢é necessario
coragem para fazer projetos impopulares como esse -, ndo serd possivel consertar o
Estado, fazer com que ele se torne governdvel. Isso permite que saldrios sejam
futuramente melhorados para o funcionalismo, inclusive.

A alegacdo veemente de que haverd grande prejuizo para a classe menos favorecida
também n&o procede. N&o procede pelo fato de que o projeto ndo estabelece distincédo.
S&o0 apenas 3,5% para todas as categorias. Ndo é gquem ganha mais paga menos, ou quem
ganha menos paga mais, como se tentou colocar aqui. O projeto estabelece 3,5%. Ndo héa
disting&o. Quem ganha R$100,00 tem descontados R$3,50, e quem ganha R$1.000,00 tem
descontados R$35,00. Conseqlientemente, isso val gerar a possibilidade de o Estado
pagar a aposentadoria integral para o funciondrio publico, o que ndo estd podendo
fazer.

Alegar que o IPSEMG faz essa variacdo também ndo procede, porque o projeto aqui
discutido ndo ¢é o do IPSEMG. Isso serd discutido posteriormente. No Espirito Santo -
e é isso, Srs. Deputados, companheiros do PT, que me sinto, eu diria, pouco a vontade
para dizer, mas é fato, procuramos apurar hoje -, no Espirito Santo, esse desconto
para a previdéncia chega a quase 15%. O Governador do Espirito Santo, segundo
informacdes dadas aqui ontem, fez um projeto e o encaminhou a Assembléia Legislativa
do Estado, em que pedia um desconto de 5%, e ndo de 3,5%, para regularizar a situacéo
do Estado, dque ele considerava ingovernavel, porque a madquina administrativa estava
emperrada. E, meus senhores e minhas senhoras, esse Governador é um Governador do PT,
do Partido dos Trabalhadores. Se ele defende, com argumentacdo e clareza, a
governalidade do seu Estado e a possibilidade de até valorizar o trabalhador e
aumentar os salarios mais tarde, ¢é porque, do Jeito que estd, o Estado ¢é
ingovernédvel.

Por que aqui se faz o contrario? Por que aqui se ataca, com tanta ferocidade, alguém
que faz um projeto tdo impopular gquanto esse, mas tdo necessadrio para gque se enxugue
e se conserte a maquina administrativa, a fim de que o servidor pUblico tenha saléario
condigno e aposentadoria integral? Como ndo agimos com a razdo, ou simplesmente somos
oposicdo por ser, ou somos a favor por ser, sobre 1isso ndo refletimos, somos
impiedosos e tendenciosos, as vezes. E 1isso é partidarismo, n&o ¢é sindnimo de
compromisso com o partido, com uma ideologia, mas um compromisso com uma facgdo,
simplesmente por acusar ou por defender.

Essa é a razédo pela qual, depois de muito exame da matéria, vejo que esse projeto e
a insisténcia do Governador numa hora como esta, em que muitos acreditam num desgaste



politico para os candidatos do Governo, significam coragem, significam honestidade,
significam, sobretudo, compromisso com a verdade, porque ele estd sendo transparente
no que expde. Precisamos conhecer toda a argumentacdo - e de companheiros que tém,
por este Deputado que vos fala, a maior admiracgdo, como o companheiro Gilmar Machado,
que, além de companheiro nesta Casa, é um irm&o em Cristo e zeloso com a verdade -, e
precisamos reconhecer que nés todos somos sujeitos a erro. E o que nos leva ao erro
de forma veemente é a paixdo ideoldgica ou o compromisso, sem reflexdo, com nossas
idéias, ou a defesa daquilo que falamos ou escrevemos sem reflexdo ou flexibilidade,
caracteristicas do homem humilde e sébio. Afirmou-se que esse projeto ¢é injusto,
iniquo, arbitrdrio, porque vai levar quem ganha menos mas a pagar mais e quem ganha
mais a pagar menos, mas o projeto ndo fala isso. O projeto é equénime quando diz:
"3,5% de desconto para todo o funcionalismo". Se o do IPSEMG é de 8%, ele ndo esté
sendo discutido agora. O préprio Governador, numa atitude de humildade, reconhece que
o que estd ai é, de fato, opressor para o funcionalismo publico.

Essa é a razdo por que se propde uma discussdo ampla a respeito do IPSEMG.

Estamos, porém, discutindo, agora, a taxa que possibilitard ao Estado de Minas
Gerais ser Justo, pagando aposentadorias justas, complementando as aposentadorias
defasadas e pagando os salarios do funcionalismo. N&o podemos, simplesmente, usar a
retdérica, a linguagem, a forca da persuasdo para atacar, com impiedade, gquem, no
momento, procura acertar. Sobretudo, quando ndo somos transparentes ou coerentes,
pois a incoeréncia, meus senhores e minhas senhoras, ¢é uma caracteristica da
hipocrisia, uma vez que o préprio Governo do PT - refiro-me, agora a, administracéo
do Estado do Espirito Santo - reconhece a necessidade de uma reforma na previdéncia
do seu Estado, para que ele possa ser governado, buscando impostos como esse, de 5%.
Podemos provar o que dizemos. Por 1isso, apelamos para a consciéncia dos nobres
companheiros do PT, para que, com uma atitude nobre, coerente, ndao ataquem, nao
agridam quem procura favorecer ou ajudar o Estado de Minas Gerais. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas,
presentes as galerias, imprensa, ocupamos a tribuna, nesta tarde, e gostariamos de
dar algumas informac¢des ao competente e sério Deputado Raul Lima Neto. Entendemos que
a sua exposicdo é uma tentativa de dar uma explicacdo, inclusive para si mesmo,
porque sabemos da sua luta pela justica, e, por isso, ele precisa ter a consciéncia
tranqiila com relacdo a esse projeto que val ter que aprovar, apesar de ndo querer
votar. Mas ele vai ter que votar. Queremos apresentar agqui a seguinte argumentacdo:
primeiramente, o Espirito Santo estd discutindo a criacé&o de um fundo, e o projeto de
lei estd na Assembléia Legislativa do Estado porque o Governador Vitor Buaiz é um
Governador sério, que tem uma discussédo séria com os servidores. Primeiramente, ele
apresenta o anteprojeto, senta-se com os servidores, discute com eles, para, depois,
mandid-lo a Assembléia Legislativa e estabelecer processos de discussdo. Esse é o
processo correto, Deputado Raul Lima Neto, e queriamos gque O mesmo processo estivesse
acontecendo no Estado de Minas Gerais. Eu pergunto: qual foi o didlogo que o
Governador do Estado de Minas estabeleceu com os servidores deste Estado antes de
enviar o projeto, Deputado? O senhor pode apartear, poils teremos o maior prazer em
ouvi-lo.

O Deputado Raul Lima Neto (Em aparte) - Deputado, é uma pena dque V. Exa. ndao
estivesse presente no inicio da reunido, pois na minha fala, com toda a transparéncia
e sinceridade, ©pois do contrario seria hipocrisia e pecado, disse o que penso a seu
respeito. O senhor é um tribuno dos mais ilustres, sendo um defensor das causas
justas. Disse que jamais condenava a sua consciéncia porque cria que vocé defendia
aqgquilo em que pensava. E, realmente, o senhor defende o que pensa. Entretanto, nobre
companheiro, como sempre, cito nesta Casa a palavra de um grande fildsofo: "N&o me
envergonho de pensar, por 1sso ndo me envergonho de mudar.". Pensando e examinando,
para ndo tomar uma decisdo errada - depois de ontem a noite, fui para casa e até orei
- examinei acuradamente todo o mérito e os deméritos desse projeto e vi que o nosso
Estado é ingovernavel, é paternalista. Nés temos que mudar mesmo. O que o Governador
quer fazer é possibilitar a o Estado a complementacdo das aposentadorias. E esse
projeto, nobre companheiro, ndo tem dois pesos e duas medidas: é 3% a 5%. O que vai
fazer a variacdo é o IPSEMG, o que val ser discutido posteriormente.

Temos um exemplo, dizemos até que temos uma jurisprudéncia, que J& hd uma discusséo,
até a exaustdo, e a comprovacdo da necessidade desse projeto pelo vosso Governador,
Vitor Buaiz, do Espirito Santo. E exatamente essa jurisprudéncia que ele j& discutiu,
Gilmar, até a exaustdo, razdo pela qual ele chegou a conclusdo da necessidade desse
projeto. Se ele chegou a conclusdo dessa necessidade, porque, entdo, vamos discutir
aqui? J& temos o exemplo la&. H& urgéncia, porque, na verdade - V. Exa. tem de
concordar - um Governador que, numa época como esta, faz um projeto impopular como
esse, é porque, na verdade, ele tem preocupacdo muito mais com a politica do que com
a politicagem, muito mais com o povo do que com o populismo, pelo que apelo a
consciéncia nobre de meu irm&o, de meu amigo, para que, pensando, mude e ndo atrase



mais a votacdo desse projeto. Muito obrigado.

O Deputado Gilmar Machado - Analisando as palavras do nobre Deputado Raul Lima Neto,
chegamos a conclusdo de que, realmente, o Governador, que o ilustre Deputado esté
dizendo que é sério e que pensa mais no povo do que na politicagem, deveria devolver
o dinheiro que estd retirando do IPSEMG, para que as pessoas pudessem ter atendimento
nos hospitais do interior. Tem servente que estd saindo de Uberladndia, nobre
Deputado, sem dinheiro, e tem que vir a Belo Horizonte, porque o Governador nédo esté
colocando dinheiro no IPSEMG. Ele estéd recolhendo um dinheiro que ¢é sacrificado,
nobre Deputado. Falo isso porque sou filho de uma servigal. Vivemos a minha infancia
com o saldrio da minha m&e, que levou 30 anos para se aposentar como servente do
Estado, ganhando o saldrio. Sabemos o que é aquele desconto pequeno que, para nods,
parece pouco - R$4,50 ou R$5,00 - mas, para quem vive com o salédrio, nobre Deputado,
sdo esses R$5,00 que garantem o pdo da manhd para a familia, durante 10 dias. Parece
um absurdo, mas tem gente que come apenas um pedag¢o de pdo, pois hd um UGnico pédo para
as cinco pessoas da familia, durante 10 dias, com R$5,00. Parece pouco porque, para
nés, R$5,00 sdo dados de gorjeta ou alguma outra coisa, mas para quem ganha saldrio e
fica "ralando" o més 1inteiro, nobre Deputado, ndo ¢é assim. Seria diferente se ©
Governador tivesse essa sensibilidade, mas ele nunca passou por 1isso, ndo sabe o que
é isso, n&o sabe o que é chegar um dia e ndo ter um p&o para comer. Mas nds sabemos,
porque j& vivemos isso. Sabemos o que é estar com fome e sb6 ter aquele pedaco de pdao,
comé-lo e ficar com vontade de comer mais, mas ndo poder. Sabemos o que é isso, mas o
Governador ndo sabe. E é exatamente por isso, pois se ele tivesse essa sensibilidade,
ndo estariamos aqui, ainda, trabalhando nessa quest&o. Estariamos discutindo o Fundo
Previdencidrio, discutindo o IPSEMG, que ndo estd dando atendimento as pessoas do
interior, porque ¢é muito duro ver uma pessoa chegar ao nosso gabinete pedindo uma
passagem para vir a Belo Horizonte fazer um exame médico. E duro, nobre Deputado, ver
pessoas que, as vezes, nado sabem nem andar em Belo Horizonte e tém que sair, andar
oito horas e meia para vir, mais oito horas e meia para voltar, e, as vezes, passar o

dia em Belo Horizonte sem ter o que comer. Essas coisas o Governador deveria
conhecer, pois ¢é isso que ele estd precisando conhecer. O Governador estd precisando
conhecer o nosso Estado "real". S. Exa. vive em seu Palacio, mas ndo sabe que os

outros mineiros ndo vivem. E por essas pessoas que estou batalhando.

Concedo um aparte ao Deputado Raul Lima Neto.

O Deputado Raul Lima Neto (Em aparte) - Nobre Deputado, estabelecemos o debate e eu
estou ouvindo V. Exa. com toda atencdo. Mas o assunto, as vezes pela paixdo, sai da
ordem. Sabemos que o saladrio do Dbrasileiro é wvil, Jj& falei isso diversas vezes da
tribuna. No Brasil, tudo é caro, sé a mdo-de-obra do trabalhador é vil. E necessario
valorizar o homem e ndo o objeto. O nosso Pais tem uma cultura de corrupgéo
estabelecida até no que tange a interpretacdo do valor do homem. O que esse projeto
estd propondo ¢é algo gque ndo tem nada a ver com isso. E um projeto que propde
descontar 3,5% do saldrio para complementacdo da aposentadoria. O nosso Pais ¢é
altamente paternalista em algumas situacgdes e, por essa razdo, ele é o que é. S$S6
quero dizer que esse projeto estd sendo proposto até para que o Estado seja
governado, até para que se possa mudar essa situacgdo cadtica que V. Exa. expds, de
pessoas que vivem com R$5,00 para comprar pdo, até para que o Estado cumpra o seu
dever de governar. Esse projeto é o chute inicial para consertar a maquina emperrada
que a Republica gerou em nosso Estado e em nosso Pais. Muito obrigado.

O Deputado Gilmar Machado - Concordo que esse projeto é um chute inicial no saléario
do pessoal do Executivo, que ganha menos. E é exatamente uma demonstracdo de que o
Governador ndo tem coragem de dar um chute também na questdo do Judicidrio, porque o
Judiciario estd fora. Quem ganha mais estd fora, quem ganha menos é que vai ser
penalizado. Ai estéd, nobre Deputado, a incoeréncia do Governador. Essa é a critica
que fazemos. S. Exa. tem coragem de enfrentar, agora, a impopularidade para confiscar
saldrio de quem ganha pouco, mas S. Exa. ndo tem coragem de enfrentar os Juizes, o0s
Desembargadores. E essa incoeréncia que estamos explicitando e demonstrando. O
Judicidrio d& problema, os Juizes d&o problema, os Desembargadores d&o problema.

O Deputado Raul Lima Neto (Em aparte) - Temos um desconto de R$600,00, todo més,
para completar a nossa aposentadoria.

O Deputado Gilmar Machado - N&o concordo com isso.

Mas S. Exa. ndo enfrenta o Poder Judicidrio. E ai que mostramos a sua incoeréncia.
Esse, ele né&do enfrenta. Por que n&do enfrentar os grandes? E muito mais facil tirar
dos pequenos, porque essas pessoas tém mais dificuldade para se organizarem, para ter
voz. Os Juizes vdo ao Paldcio e reclamam, mas o Governador ndo tem espa¢o na sua
agenda para receber uma servical de escola. Mas os Juizes, a qualquer momento que
ligam, tém audiéncias marcadas, sdo recebidos. Ai estd a diferenca. Por isso, somos
contrarios.

Vamos aquili nos posicionar contrariamente. Comprometemo-nos sim, porque entendemos
que é preciso discutir a reestruturacdo do Estado, é preciso discutir a questédo do
confisco do dinheiro do IPSEMG, que ¢é descontado dos saldrios dos servidores para



fazer caixa. Temos que mexer nessa reforma.

Todos tém que contribuir com sua aposentadoria. Dos servidores mais humildes até
aqueles que ganham melhor, todos concordam que tém que contribuir, gque precisam
contribuir. Todos. Todo mundo quer contribuir com assisténcia de saude, penséo e
previdéncia. S6 que ninguém quer contribuir além da conta. Todos acham um exagero
contribuir com 8%, que, dizem, vail para a salde e pensdo. SO que as pessoas ndo tém
atendimento. E ainda querem mais 3,5% para uma previdéncia, que ndo é um fundo, no
qual os trabalhadores ndo terdo assento. Quando se discutir o fundo, os trabalhadores
terdo assento. Por qué? Porque eles vao contribuir com 1/3 e o patrdo com 2/3. Ai,
eles vdo ter assento no Conselho que vai deliberar e controlar esse dinheiro. Essa
contribuicdo que estd acontecendo vai ficar numa conta do orcamento, utilizada pelo
Governo, sem que o0s trabalhadores tenham controle e possam fiscalizar o dinheiro que
é seu. O trabalhador ndo tem nenhum mecanismo de controle. Essa é a critica que
fazemos.

Queremos encerrar meu pronunciamento nesse Pequeno Expediente, dizendo que estamos
aqui discutindo e que vamos discutir a exaustdo, porque, para ndés, da Bancada do PT,
é preciso que o projeto seja discutido para que todos contribuam - o Executivo, o
Legislativo e o Judicidrio -, e né&do apenas o Poder Legislativo e o Executivo.
Queremos que todos contribuam, queremos que todos tenham assento no Conselho que vai
deliberar sobre seus recursos. Vamos continuar aqui discutindo, enquanto o Regimento
Interno nos permitir.

Ndo sdo sb6 os Deputados do nosso partido que estdo interessados nessa discussdo. Néao
estamos aqui dizendo que sé ndés do PT defendemos os servidores. HA& outros Deputados
de outros partidos também. E isso ¢é importante, ©porque estamos num pProcesso
democrético. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Durval Angelo.

O Deputado Durval Angelo* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, fiquei abismado, num
primeiro momento, porque o Governo colocou aqui um Deputado sério para vir defender o
que é 1indefensavel, que é esse projeto do Governador. S6 fiquei satisfeito com uma
coisa: o Deputado Raul Lima Neto, quando pauta sua intervencdo pela verdade, sempre
cita a Biblia e o nome de Deus. E interessante que ele, num rasgo de verdade e muita
seriedade, no seu pronunciamento, ndo citasse nem a Biblia nem o nome de Deus. Ele
foi correto em ndo wuséd-los em véao. Como estava faltando com a verdade, ndo citou a
palavra de Deus. Isso foi sintomdtico no seu pronunciamento. Gostei.

O que o Deputado falou aqui ndo corresponde, primeiramente, ao que estd escrito no
projeto. E uma coisa surrealista. Ele falou de algo ideal, talvez de um desejo seu,
de como ele gostaria que fosse feita a discussdo da Previdéncia de Minas Gerais. Ele
falou aqui do que esperava quanto a intencdo do Governo, de como seria a forma
correta de se fazer um projeto. Falou do desejo de que ndo existissem privilégios, de
que realmente houvesse tratamento igual, de que ndo houvesse um servidor que fosse
considerado especial e tivesse um tratamento diferenciado. Falou, também, do que
ouviu falar sobre a situacdo do Espirito Santo. Tudo bem. Diante da informacdo que
obteve, ele fez um esforco para fazer uma anédlise, explorando uma provavel
contradi¢do do PT em Vitdria, no Espirito Santo. Agora, eu digo: mesmo dJue essa
contradicdo existisse, 14, dos quatro Deputados Estaduais da Bancada do PT trés estéo
contra as reformas, também, de inspiracdo neoliberal que 14 estdo sendo feitas.
Entdo, Sr. Deputado, entre estar com o Governador do Espirito Santo ou com a Bancada
Estadual do PT no Espirito Santo, nds, que somos legisladores, queriamos nos pautar e
nos basear na acdo da Bancada do PT.

V. Exa. também ndo esteve na reunido com o Governador hoje pela manhd&. Ele disse que
ontem saiu do Rio de Janeiro com o Governador Vitor Buaiz. Ele falou a verdade para
os Lideres que 14 estavam, os quais te deram a informacdo errada. Ele falou a verdade
no Palédcio. Ele falou o seguinte: "No Espirito Santo estd sendo discutido um fundo
previdenciadrio estadual". N&do existe projeto na Assembléia, como V. Exa. falou. E eu
poderia dizer aqui para V. Exa. que recebi um "fax" ontem, do Governador do Estado do
Espirito Santo, Vitor Buaiz, sobre as aliquotas do fundo previdenciario estadual.

Vou terminar de ler: segundo o Governo, é o seguinte: no anteprojeto que estd sendo
discutido com as entidades sindicais e com a sociedade capixaba, quem ganha até
R$438,70, igual a 9%, teria um aumento de 1%. Envolve aqui, no Executivo, 65% dos
trabalhadores capixabas. Quem ganha de R$438,71 a R$877,40, contribuicdo de 10%,
aumentando 2%. Aqui, temos quase que 70% dos servidores capixabas. Quem ganha de
R$877,41 a RS$1.758,80, 11%, 95% dos servidores capixabas. O nosso é 11,05 para a D.
Joana, servente de escola. Para o Deputado, para o Desembargador e para o Governador
ndo & bem assim. De R$1.758,81 a R$3.509,60, 12%. De R$3.509,61 a R$7.019,20, 13%. E
quem ganha acima de R$7.019,21, 52 servidores, 15%. L&, o Governador ndo criou uma
faixa especial, privilegiada. L&, o Governador ndo deu uma contribuicdo privilegiada
e nem permitiu que continuasse na lei para gquem ganha acima de R$2.100,00. A proposta
ndo existe ainda, mas quem percebe acima de R$2.100,00, em Minas Gerais, pagara a
fortuna, a grande quantia de R$168,00. Essa serd sua contribuic¢do, Sr. Deputado, essa



serd a minha contribuicdo, essa serd a contribuicdo do Governador, que percebe
R$12.000,00, essa serd a contribuicdo dos Desembargadores de Minas Gerais. Entdo, Sr.
Deputado, o passarinho cantou, esqueceram de falar para V. Exa. em que lugar.

Quero deixar Dbem claro que esse foi o "fax" que recebemos do Espirito Santo, com a
situacdo naquele Estado. Concedo o aparte a V. Exa.

O Deputado Raul Lima Neto (Em aparte) - V. Exa. pode perceber que, nas minhas
palavras, citei a profunda admiracdo pelo ex-Lider do PT nesta Casa, Deputado Gilmar
Machado, o que gostaria de fazer por V. Exa, mas V. Exa. partiu para um ataque
pessoal, primeiro, chamando-me de mentiroso - a mentira é um pecado contra o caréater
de Deus, eu ndo fiz isso -; segundo, V. Exa. mentiu ontem a noite, quando me disse -
e falou em nome de Jesus - que esse projeto nem tinha sido ventilado no Espirito
Santo, o que ndo é verdade. O Governador desse Estado, do PT, é autor de projeto
semelhante, porque ele sabe que o Estado é ingovernavel, e ele ndo ¢é demagogo;
terceiro, V. Exa. (...)

O Deputado Durval Angelo - V. Exa. cometeu ontem outro erro, ao dizer que existe
projeto desse tipo no Espirito Santo. Hoje, o prdéprio Governador afirmou que tinha
conversado com o Governador Vitor Buaiz e que ndo existe projeto de lei no Espirito
Santo. Estudos estédo sendo discutidos em féruns e semindrios com os servidores. Como
V. Exa. vé, pautado em evidente critério de Jjustica, sem privilégios. Mas, mesmo
assim, a Bancada do PT daquele Estado se manifestou contra, com o entendimento de que
ndo é com reformas pontuais que se vai resolver o problema. L& ndo se discute aumento
de contribuicdo; discute-se a criacdo do fundo previdencidrio, com a participacédo de
1/3 dos servidores na sua gestdo, como determina a legislacdo federal. Entdo, eles
contribuem com 1/3 e estdo gerindo o fundo com esse percentual.

Essa é a questdo. V. Exa. tem outra informagdo, e o Governo o coloca nesta dificil
tarefa de defender o seu projeto. Pensamos que é com informacdo, com conhecimento de
causa que se deve discutir, para que V. Exa. ndo fique numa situacdo de defender o
indefenséavel.

N&o concedo o aparte. V. Exa. se inscreva depois e terd muitos argumentos para
defender o Governo. Somos somente oito Deputados, e o nosso tempo é exiguo. Estamos
na tentativa de tentar convencer os Deputados. O numero de Deputados que apdiam o
Governo é muito maior, acima de 60. Logo, tém condigdes de usar esse tempo com maior
disponibilidade que ndés, que somos somente oito Deputados a intervir aqui.

Outra questdo, na conversa com o Governador hoje, foi sobre a forma de discusséo. Se

ela fosse séria, envolveria os servidores, a partir de um semindrio estadual. E
fizemos essa proposta ao Governador. Mas ele queria de qualquer jeito que o projeto
fosse votado neste recesso. S6 que hd uma emenda nesse projeto que estabelece que a

cobranca dos 3,5% seja 120 dias apds a sancdo da lei, logo, no més subseqgiiente a essa
sancdo. Entdo, o Governo sé teria condicgdes de comecar a cobrar a partir de 1° de
dezembro. Esses recursos sbé estariam nos cofres do Governo a partir de Jjaneiro.
Perguntamos: por que a pressa? Qual o motivo de expor a Assembléia ao ridiculo e, de
certa forma, a condenacdo publica, se o Governo ndo vai ter condicgbes de fazer a
cobranca num curto espaco de tempo?

Falamos, hoje, na reunido de Liderangas e com o Governador, que, se O projeto partir
desse processo de debate, de discussdes, concordariamos que fosse mantido o prazo de
cobranca de 1° de dezembro. Nés mesmos garantiriamos ao Governo emendas nesse
sentido, desde que o projeto fosse fruto de um processo de discussdo com o0OsS

servidores, com a sociedade, com esta Casa e com os Poderes. Infelizmente, o
Governador ndo aceitou essa proposta, empurrando-nos a esta Aardua tarefa que a
democracia exige: a de obstruir. Quando a forca de argumento do Governo, a partir de

expedientes ndo muito legislativos nem muito claros, é maior do que a forca dos
argumentos, das idéias, sé nos resta a obstrucdo. Vamos continuar fazendo o trabalho
de obstrucdo, tentando mobilizar a opinido publica para o crime que estd sendo
cometido contra o servico publico no Estado de Minas Gerais. N&do contente sé com
demissdes, com o arrocho salarial e com o sucatamento dos servigos puUblicos em Minas
Gerais, vemos o servidor publico ser obrigado a pagar a conta da incompeténcia das
elites em gerir este Estado. Sempre digo que este Governo ndo comecou no dia 1°/1/95,
este Governo ¢é uma continuidade desde 1983, com Tancredo. Olhando a base de apoio do
Governo na Assembléia, poderiamos dizer, sem forgar a argumentacdo, que este Governo
tem muito de continuidade de 1964; sé vemos aqui os antigos Deputados, que Jj& eram
Deputados nessa época.

Se o Estado estd nessa situacdo, ¢é porque ha incompeténcia das elites em gerir a
coisa publica. Neste sentido, minhas senhoras e meus senhores, ndo serd o servidor
publico quem deverd pagar a conta de uma 1incompeténcia das elites em gerir este
Estado. Esse filme, ndés quase o vimos na Prefeitura de Belo Horizonte, mas foi
interrompido nos Ultimos quatro anos, quando o Patrus assumiu, com uma divida de
R$100.000.000,00. J& vimos esse filme em Betim, que tinha um grande endividamento na
Prefeitura h4d quatro anos, gquando a Maria do Carmo assumiu. Mostramos que é possivel
governar invertendo as prioridades, num processo de participacdo popular, sem punir



os servidores.

Estdo de pé, para a Lideranca do Governo, as propostas que reafirmamos ao Governo do
Estado, na certeza de que, se houver transparéncia, no sentido de resolver a crise da
Previdéncia, nossas propostas terdo aceitacgdo e serdo discutidas como forma de
viabilizar este impasse que estamos vivendo na Assembléia. Obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Almir Cardoso.

O Deputado Almir Cardoso - Sr. Presidente, Srs. Deputados, gostariamos de trazer
nossa contribuicdo ao debate, no que diz respeito ao Projeto de Lei n° 813/96. E
importante que se esgote essa matéria, uma vez que estamos percebendo que o
contraditdério estd sendo estabelecido, o debate se inicia, algumas falas elogqgiientes,
inclusive de defesa do Governo, foram colocadas. Mas temos a nossa convicc¢do, temos
certeza de que estamos fazendo a defesa do lado correto, a defesa do funcionalismo e,
principalmente, daqueles funciondrios que estdo na base da pirdmide salarial do
Estado, que estdo sendo mais penalizados com a proposta em questdo.

Ontem, apresentamos duas emendas ao projeto, que foram as Emendas n°s 7 e 8, que
serdo apreciadas logo mais nas comissdes.

Essas duas emendas foram fundamentadas em funcdo de requerimentos e solicitacdes da
Associacdo dos Funcionadrios Aposentados do Estado de Minas Gerais. Eles entraram com
mandado de seguranca coletivo, preventivo e gostaria de proceder a sua leitura. Em
funcdo da fundamentacdo nele apresentada, elaboramos nossas emendas. Passo a leitura
do mandado de seguranca: (- Lé.)

"Exmo. Sr. Dr. Desembargador Presidente do E. Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais.

Associacdo dos Funciondrios Aposentados do Estado de Minas Gerais, entidade fundada
aos 21 de abril de 1950, e registrada no Cartdério de Registro das Pessoas Juridicas
em 20 de maio do mesmo ano, declarada de utilidade puUblica pelo Decreto Estadual n°
6.755, de 13 de agosto de 1965, atualmente registrada sob o n°® 34.804, em 21 de junho
de 1976, no mesmo Cartdério, e estabelecida nesta Capital a rua dos Carijoés, 136, 12°
andar, CEP 30120-060, vem, com o devido respeito e acatamento, por seu procurador
"ut" mandato anexo e com escritdérios a rua dos Caetés, 530, sala 713, CEP.30120-080,
onde recebe intimacdes, perante V. Exa., na forma prevista no art. 106, I, "c" da
Constituicdo Estadual, impetrar, Mandado de Seguranca Coletivo Preventivo, apontado
como autoridade coatora o Excelentissimo Senhor Governador do Estado de Minas Gerais,
Doutor Eduardo Brandido Azeredo, o que faz, com pedido de liminar, com amparo no
disposto nos arts. 5°, incisos XXXV, XXXVI, LXIX, LXX "b", 37, Xv, 150, III, "a",
153, III, da Constituicdo Federal de 88, e art. 1°, da Lei n° 1.533/51, e demais
legislacdo aplicdvel a espécie, pelos motivos, fundamentos e fins que, a seguir,
expde:

Dos fatos

O Excelentissimo Senhor Governador do Estado houve por bem remeter a augusta
Assembléia Legislativa do Estado, projeto de lei instituindo uma contribuicdo sobre
os vencimentos dos funciondrios publicos estaduais com a finalidade de constituir um
fundo de aposentadoria, como o ja& existente para os empregados da iniciativa privada
que contribuem para o INSS com essa finalidade, porém, determinado que se estendesse
essa contribuicdo sobre os proventos dos funciondrios Jj& aposentados, em flagrante
violagcdo de preceitos constitucionais vigentes.

Da legitimidade da impetrante

IT - Dispde o inciso LXX, do art. 5°, da Constituicéo Federal de 88, que:

"O mandado de seguranca coletivo pode ser impetrado por:

a — "omissis";

b - organizacdes sindical, entidade de classe ou associacdo legalmente constituida e
em funcionamento h& pelos menos um ano, em defesa dos interesses de seus membros ou
associados".

Assim, a impetrante, fundada aos 21 de abril (data significativa) de 1950, e
funcionando sem solucgdo de continuidade até esta data, estd legalmente habilitada
para essa finalidade;

Da autoridade impetrada

IIT - Como j& se demonstrou, é autoridade coatora, que praticou o ato que ameaca oS
direitos liquidos e certos dos funciondrios aposentados do Estado de Minas Gerais, o
Excelentissimo Senhor Governador, Doutor Eduardo Bandr&o Azeredo, com ©O que, por
conseqiiéncia, se afirma trangiiila a competéncia origindria desse Egrégio Tribunal e
de suas Cémaras Civeis Reunidas para conhecer e decidir a espécie.

Da ilegalidade

IV - A pretensdo do Governo do Estado de Minas Gerais, de instituir contribuicédo
para fundo de aposentadoria sobre proventos de servidores estaduais j& aposentados,
afronta o disposto em varios dispositivos da Constituicdo Federal de 88, eis que, o
ato que fixou os proventos de aposentadoria desses servidores é um ato Jjuridico
perfeito, valorizado ©por haver sido praticado pelo poder publico, e o0s mesmos
proventos assim fixados, ©passaram a integrar o patriménio destes servidores,



constituindo-se em direito liquido e certo de percebé-los sem reducdo de nenhuma
espécie, salvo o disposto no art. 153, III da mesma constituicdo.

Como se vVvé&, para o servidor Ja aposentado, nédo se trata de contribuicdo, mas de
imposto, porque a pessoa Ja& se aposentou e ndo tem porque contribuir, com o que,
neste caso, é a renda, provento, que estd sendo tributada, infringindo o comando
constitucional, como Dbem observou o eminente jurista Prof. Sancha Calmon em recente
artigo, comentado a respeito dos servidores federais.

E tanto é imposto, neste caso, que o projeto de lei dispde no § tnico, do art. 1°,
que: "Paradgrafo Unico - Os recursos resultantes do recolhimento da contribuicdo de
que trata o "caput" deste artigo constituem receita orcamentdria do Estado".

Por outro lado, os proventos referidos ndo podem ser reduzidos, como também comanda
a CFF no inciso XV, do art. 37, e essa "contribuic¢do" configura, na realidade um
"imposto sobre a renda dos aposentados do Estado de Minas Gerais", e como tal, néo
estd no elenco do art. 155 da mesma Carta, configurando bitributacédo.

Certo que a CF autoriza os Estados e municipios a instituirem contribuicdo sobre
seus servidores "para o custeio de Previdéncia e assisténcia", desconta dos
servidores, ativos e aposentados, elevada contribuicdo, valendo, ainda, registrar,
que esse permissivo constitucional se destina apenas para a cobertura de despesas de
previdéncia e assisténcia, como J& vem sendo feito, e n&o para custeio de
aposentadorias.

Ndo possui o Estado de Minas Gerais, por absoluta auséncia de previséo
constitucional, poder para instituir contribuicdo sobre proventos de aposentadoria
dos seus servidores inativos, implicando essa pretensdo legitima ameaca aos mesmos,
enquadrando-se como uma luva no disposto no art. 1°, da Lei n°® 1.533/51:

"Conceder-se-4& mandado de seguranca para proteger direito 1liquido e certo néo
amparado por 'habeas corpus' sempre que, ilegalmente, ou com abuso do poder, alguém
sofrer violacdo ou houver Jjusto receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de

que categoria for e sejam quais forem as funcdes que exerca." (0Os grifos sdo nossos.)
V - Em suma, sdo trés os fundamentos da impetracdo, a saber:
1 - O temor da violagdo do ato Jjuridico perfeito e do direito adquirido dos

servidores aposentados, que Jja& obtiveram esse beneficio legal sem haverem contribuido
para tanto, por inexistir lei pretérita que os obrigasse para esse fim.

2 - Configuracdo de tributacdo disfarcada da renda dos servidores aposentados,
infringindo preceitos constitucionais (Constituig¢do Federal, arts. 153, III, e 155).

3 - Afronta ao principio da irredutibilidade dos proventos (Constituigdo Federal,
art. 37, XV).

O pedido

V - Ante o exposto, a impetrante requer:

a - Ao eminente relator, a concessdo de liminar, no sentido de sustar o andamento do
projeto de lei retrorreferido até o julgamento do mérito.

Justifica-se essa medida extrema, né&o sé por sua manifesta relevancia, por atingir
mais de 100 mil aposentados do Estado, como, sobretudo, pela problemadtica que se
criard com a possivel promulgacdo da lei inquinada, a qual, se mantida a sua redacgéo
dubia, ensejard certamente uma pletora de mandados individuais, eis que o projeto é
omisso com relacdo aos aposentados, ensejando, futuramente, a incidéncia dos
descontos nos proventos de aposentadoria desses milhares de aposentados.

b - A notificag&o, na forma regular, da digna autoridade impetrada na pessoa do
ilustre Dr. Procurador-Geral do Estado, para que déem cumprimento a liminar e
apresentem, no prazo legal, as informacdes de estilo.

c - A notificacdo do Exmo. Sr. Presidente da Assembléia Legislativa do Estado de
Minas Gerais, para que dé cumprimento a liminar, suspendendo o andamento legislativo
do projeto de lei ingquinado.

d - Requerer, afinal, as egrégias Camaras Civeis Reunidas, a concessdo da seguranca
para assegurar dque aos servidores ja& aposentados do Estado de Minas Gerais, antes da
promulgacdo da lei instituidora da nova contribuic¢do, a mesma a eles ndo se aplica,
incidindo apenas, nos vencimentos de servidores em atividade."

Termina, solicitando que se faca justica. Assina o advogado com registro na OAB-MG
8.054, Newton Branddo Apocalypese.

Entendemos justas as consideracdes dos aposentados e fizemos questdo de trazer essa
preocupagdo ao conhecimento dos Srs. Deputados por entendermos gue seria mais um
dado, mais uma informac¢do, mais um gquesito gque vem se somar a tantos outros
levantados desta tribuna pelos nobres e ilustres companheiros de Bancada. Alguns se
mostraram mais indignados que outros, mas sabemos que a indignacdo, neste momento
refletida desta tribuna pelos nossos companheiros, se sustenta na indignacdo maior
que hoje toma conta de todo funcionalismo do Estado de Minas Gerais.

Questdes de Ordem

O Deputado Almir Cardoso - Sr. Presidente, verificando de plano que ndo existe

"quorum" para o prosseguimento dos nossos trabalhos, solicitamos a V. Exa. o



encerramento da reuniéo.
O Deputado Francisco Ramalho - Sr. Presidente, peco recomposicdo de "gquorum".

O Sr. Presidente (Deputado Wanderley Avila) - E regimental o pedido. A Presidéncia
solicita ao Sr. 1°-Secretadrio que proceda a chamada dos Deputados.
O Sr. Secretario (Deputado Marcelo Gongalves) - (- Faz a chamada.)
O Sr. Presidente (Deputado Agostinho Patris) - Responderam a chamada 44 Deputados.

Portanto, ha "quorum" para o prosseguimento dos nossos trabalhos.
2® PARTE (ORDEM DO DIA)
1® Fase
Abertura de Inscrigdes

O Sr. Presidente - Esgotada a hora destinada a esta parte, a Presidéncia passa a 2°%
Parte da reunido, com a 1% Fase da Ordem do Dia, compreendendo a discussdo e a
votacdo de pareceres e a votacdo de requerimentos. Estdo abertas as inscrigcdes para o
expediente da préxima reunido ordinaria.

Leitura de Comunicag¢des Apresentadas

- A seguir, o Sr. Presidente d& ciéncia ao Plendrio do teor das comunicacgdes
apresentadas nesta reunido pela Comissdo de Administracdo Publica - aprovacdo, na 11°
Reunido Extraordindria, do Requerimento n°® 1.510/96, da Comissdo de Defesa do
Consumidor; pela Comissdo de Defesa do Consumidor - aprovacdo, na 33% Reuniédo
Ordinaria, dos Requerimentos n°s 1.511/96, da Comissdo de Defesa do Consumidor, e
1.515/96, do Deputado Paulo Schettino. (Ciente. Publique-se.); e pelos Deputados Paulo
Piau - falecimento do Sr. Pylades Prata Tiberi, em Uberaba; Paulo Schettino -
falecimento do Sr. José Tarciso Fialho de Oliveira, nesta Capital; Alencar da
Silveira Junior - falecimento do Sr. Hans Schilling, nesta Capital; e Sebastiéo
Navarro Vieira - falecimento do Prof. Roque Tamborini, em Alfenas.( Ciente. Oficie-
se.)

Requerimentos

O Sr. Presidente - Requerimento do Deputado Jodo Leite e outros, em que solicitam,
nos termos do art. 244 do Regimento Interno, a convocacgdo de uma reunido especial, no
més de agosto de 1996, destinada a comemorar os 3.000 anos de Jerusalém. A
Presidéncia defere o requerimento, de conformidade com o inciso XXI do art. 244 do
Regimento Interno e, oportunamente, fixard a data.

Eleicdo da Comissdo Representativa

- A seguir, procede-se a eleicdo da Comissdo Representativa, para atuar no periodo
de 5 a 31 de julho, a qual tem a seguinte composigéo:

Pelo PSDB: efetivos - Deputados Ailton Vilela, Arnaldo Canarinho, José Maria Barros
e Hely Tarquinio; suplentes - Deputados Simdo Pedro Toledo, Ajalmar Silva, Kemil
Kumaira e Romeu Queiroz; pelo PMDB: efetivos - Deputados Antdnio Roberto e Geraldo
Rezende; suplentes - Deputados Bonifdcio Mouré&do e José Henrique; pelo PT: efetivos -
Deputados Durval Angelo e Marcos Helénio; suplentes - Deputados Ivo José e Gilmar
Machado; pelo PPB: efetivos: Deputados Gil Pereira e Antdnio Genaro; suplentes -
Deputados Alberto Pinto Coelho e Dimas Rodrigues; pelo PFL: efetivos - Deputados
Ajalmar Silva e Sebastido Costa; suplentes - Deputados Bilac Pinto e Cléuber
Carneiro; pelo PTB: efetivo - Deputado Paulo Schettino; suplente: Deputado Marcelo
Cecé; pelo PDT: efetivo - Deputado José Braga; suplente - Deputado Alencar da
Silveira Junior; pelo PL: efetivo - Deputado Ronaldo Vasconcellos; suplente -
Deputado Carlos Pimenta.

2% Fase

O Sr. Presidente - Esgotada a matéria destinada a 1% Fase, a Presidéncia passa a 2°%

Fase da Ordem do Dia, com a discuss&o e a votacdo da matéria constante na pauta.
Discussdo e Votagdo de Proposigdes

O Sr. Presidente - Vem a Mesa requerimento do Deputado Romeu Queiroz, mediante o
qual, na forma regimental, solicita que na apreciacdo da matéria constante na pauta
seja observada a preferéncia prevista no Regimento Interno. Em votacdo, o

requerimento. Com a palavra, para encaminhd-la, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas, publico
presente nas galerias, membros da imprensa, tenho certeza de que muitas pessoas podem
estar achando cansativa a nossa exposicdo, mas entendemos que ela é importante para a
democracia. O Deputado Romeu Queiroz, ao apresentar seu requerimento, logicamente o
fez bem amparado pelo Regimento Interno, mas vamos votar contra essa matéria porque
ja& temos outro requerimento, por meio do qual propomos uma alteragdo nessa mesma
pauta, para que tenhamos condig¢des de votar e examinar a matéria. Como j& iniciamos o
processo de votacdo do Projeto n°® 469/95, do ilustre Deputado José Bonifécio, logo em
seguida ndo entrariamos no Projeto n° 647/96, de autoria do Governador do Estado, que
trata da GASMIG, mas no Projeto n° 837/96, também do Governador do Estado, que altera
a Lei n° 1.393, que cria o Fundo de Incentivo a Industrializacdo e acrescenta
dispositivos. Entendemos que seria muito mais correto se fizéssemos o encaminhamento
das votagdes seguindo essa outra orientacdo, e nd&o na forma aqui apresentada pelo
Deputado Romeu Queiroz, porque sua proposta estabelece que seguiriamos a pauta



anteriormente estabelecida, que ndo tem tantas diferencas.

Entendemos ser mais prudente votarmos, logo apdés, o projeto do Deputado José
Bonifédcio, que J& se encontra na pauta. J& tinhamos entrado na fase de votacdo e néo
podemos alteréa-la. Tanto é que ndo a alteramos, quando entramos com outro
requerimento, que serd examinado posteriormente, porque o requerimento do Deputado
Romeu Queiroz entrou anteriormente ao do Deputado Durval Angelo.

Assim, achamos que o requerimento do Deputado Romeu Queiroz n&o ¢é melhor. O do
Deputado Durval Angelo ajuda mais no andamento dos trabalhos e, ao mesmo tempo, ajuda
na aprovacdo de matérias que exigem uma discussdo mais aprofundada, porque ndo héa
como alterar esse projeto do Deputado José Bonifacio. Temos realmente que discutir o
projeto. Trata-se de um tema complexo, que diz respeito ao programa que estabelece
incentivos a exoneracdo voluntaria dos servidores publicos estaduais e d& outras
providéncias.

Ja& ontem comecamos este debate e vamos conclui-lo, logicamente, hoje. Ele estabelece
o programa de desligamento, que, no projeto original do Deputado José Bonifécio, né&o
determinava algumas categorias.

Posteriormente, no substitutivo apresentado pelo Governo, aparecem restricdes a
algumas categorias de servidores. ©No caso do Substitutivo n® 2, aprovado ontem nas
comissdes, hd uma modificacdo, gquanto ao que concerne ao magistério. Na proposta do
préprio Governo, ele ndo aparecia como prioridade. O magistério estava excluido do
programa de desligamento voluntdrio. Agora, com o Substitutivo n® 2, o magistério jé&
pode participar do programa, mas hd problemas, porque no projeto Jja& estd estabelecido
que ndo se pode contratar substituto. Al vamos criar um problema sério: dispensa do
professor sem substituicdo. Quanto a esse assunto, temos de ter cuidado. Devemos
examind-lo bem, para corrigir o que for necessério.

Depois, na pauta, temos o Projeto de Lei n° 647/96, de autoria também do Governador,
que autoriza a alienacdo das acgdes da GASMIG. O nosso companheiro Anivaldo Coelho tem
discutido exaustivamente, na Comissdo de Politica Energética desta Casa, essa
questdo.

Entendemos que a GASMIG, conforme ja& foi demonstrado aqui, é 1importante para o
conjunto do Estado, sua economia e também para o impulsionamento do nosso
desenvolvimento. Dai a necessidade dessa discuss&o. S6 que a GASMIG faz parte de um
processo de estimulo a industrializacdo, mas ai temos um projeto mais amplo, o
Projeto de Lei n° 834/96, também do Governador, que altera a Lei n° 1.393, que cria o
fundo de incentivo a industrializacdo, o qual nada mais é que o estimulo a abertura
de pequenas empresas, J& que, para as grandes, foi votado o FUNDIEST. Devemos votar
agora o FIND, para as pequenas empresas.

Entendemos que ¢é preciso votarmos esse projeto primeiro, porque é nele que ficaréo
definidos os recursos para o desenvolvimento das pequenas e médias empresas do
Estado.

E, assim, tendo realmente a GASMIG importédncia ou nédo, estimula a vinda de novas
empresas. Isso porque ela fornece o gas, fonte de energia e elemento fundamental para
que uma empresa funcione.

Primeiro, temos de definir quais s&o os estimulos para a industrializacdo das
empresas e, depois, abrir as empresas, que é exatamente o caso da GASMIG, que estd no
Projeto n® 647. Assim, hé& necessidade dessa inversdo, para que possamos definir a
linha geral da politica do Estado, para depois entrarmos na politica especifica,
setor por setor. No nosso caso, é exatamente o setor do gas. Portanto, o requerimento
que o Deputado Romeu Queiroz apresentou ndo possibilita que seja feito isso, porque
vamos primeiro dar definicdes sobre uma empresa para depois definirmos a politica das
empresas de estimulos em geral. Com isso, estamos criando dificuldades, obstéculos e
teremos de equaciond-los. Se rejeitarmos o requerimento do Deputado Romeu Queiroz,
teremos o requerimento posterior do Deputado Durval Angelo, que vem alterar a pauta
de acordo com a necessidade que estamos tendo, para que possamos discutir o Projeto
de Lei n° 834/96, primeiro, e, depois, o Projeto de Lei n° 647/96, que diz respeito
ao processo de industrializacdo do Estado. S&8o essas as razdes que nos levam a nos
posicionar contrariamente a esse requerimento. Votaremos, depois, favoralvelmente, ao
outro, e teremos uma pauta bem elaborada. Muito obrigado, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Durval Angelo.

O Deputado Durval ﬁngelo* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, o0 nosso encaminhamento
contrario ao requerimento do Deputado Romeu Queiroz é em funcdo de entender que, como
ele pede que, na apreciacdo da pauta, seja observada a preferéncia prevista no
Regimento Interno, se votarmos esse requerimento, acabamos, de alguma forma, anulando
a discussédo seguinte, na qual estamos solicitando que se dé prioridade aos projetos
que sdo 1importantes na questdo da pauta. Nossa compreensdo € que a discussdo do
Projeto de Lei n° 834 é a primordial.

Temos de compreender que todos esses projetos estdo dentro do marco de reforma
administrativa do Governo Azeredo. Uma reforma que tem trazido ao servidor publico um
grande terror: a inseguranca dJue encontramos nas escolas, na area da saude e em



diferentes 6rgdos publicos. Ao propor tal requerimento, o que o Deputado Romeu
Queiroz estd querendo é "empurrar goela a baixo"™ de todos os Srs. Deputados e da
sociedade mineira, de forma critica, todos esses projetos da reforma. Ele procura
impedir que, por um artificio regimental, facamos uma discussdo dos projetos
prioritédrios e mais importantes.

E bom lembrar que a reforma parte de uma premissa correta de que a crise é do Estado
brasileiro. Essa crise vem se mostrando terrivel para com os Estados: o aumento da
divida mobilidria, as dificuldades permanentes de caixa, a falta de recursos para
investimentos. Ao mesmo tempo, os Estados acabam ficando "de pires na mdo" diante do
Governo central, para buscar autorizag¢des de empréstimos, pequenas verbinhas,
pequenos projetos, convénios, mantendo, de certa forma, aguilo que o Governo Federal
quer, que ¢é implantar as mudancas na Constituicdo, a privatizacdo do patrimdénio
publico e impor, de alguma forma, as reformas neoliberais, em nivel de Congresso
Nacional. Assim, os Governadores passam a ser parceiros forcados do projeto
neoliberal do Governo.

Contraditoriamente, Minas segue a mesma cartilha e acaba seguindo o mesmo caminho.
S6 que o custo da reforma, tanto em nivel federal como no caso da reforma de Minas
Gerais, é um custo fisiolégico muito grande. E uma coisa que achamos j& fosse do
passado na politica brasileira e que a CPI do orgcamento Jja& tivesse sepultado.
Pensamos que o "impeachment" de Collor tivesse feito com que nos esquecéssemos desse

fisiologismo que inverteu e deturpou a maxima atribuida a S&o Francisco de Assis: "é
dando que se recebe". O que estamos vendo, em nivel federal, sdo negociatas e mais
negociatas para aprovacdo da reforma: sdo trocas de cargos. Inclusive, ex-

Governadores de Minas Gerais mostraram-se solicitos para com a reforma do Governo e
até se tornaram parceiros, para poder nomear alguns cargos na administracdo federal.
Existe também a liberacdo de verbas, como vimos agora para as Prefeituras tucanas de
Minas Gerais. Tudo isso faz parte desse acordo e dessa politica em troca do voto, da
venda da dignidade do povo brasileiro.

Voltando aos idos tempos, ndo pensdvamos que essa época estivesse extinta mas, pelo
menos, que estivesse, de alguma forma, sufocada do clientelismo federal. Em Minas
Gerais, sentimos processo semelhante. Vemos hoje aqui uma discussdo concreta, que
essa inversdo da pauta camufla. Em s& consciéncia, os Deputados discordam da forma
com que essa contribuicdo previdenciédria estd sendo imposta. Mais ainda, os Deputados
lGcidos, de forma correta, véem, com clareza, que esse remendo ndo resolve o0s
problemas da previdéncia e da assisténcia social em Minas Gerais. Isso é um remendo

de 3,5%. Um remendo que ndo 1ird dar alivio para o Estado pensar num sistema
previdencidrio e de assisténcia social sério. Acredito que, se o exercicio do Poder
Legislativo - ndo sob esse foco fisioldégico - pudesse ser feito de forma autdnoma e

independente como determina a Constituicdo Federal, como deve ser a funcdo do Poder
Legislativo, n&d&o tenho divida nenhuma, um projeto como esse seria rechacado, seria
derrotado.

E evidente que se houvesse um patamar sério nesta discussdo criando um fundo
nacional de previdéncia, discutindo pardmetros da implantacdo desse fundo, uma gestéo
democrédtica que garantisse também que a contribuig¢do na assisténcia médica do IPSEMG,
os 4% do Estado e os 8% descontados dos servidores fossem repassados e que se desse a
esse fundo da previdéncia a garantia de que ele seria o fundo gestor das
aposentadorias dos servidores publicos em Minas Gerais, se fosse assim, ndo tenho
duvida nenhuma, Srs. Deputados, de que a Bancada do PT estaria na frente, defendendo
que a discussdo fosse feita. Mas o discurso n&o é dessa forma, Srs. Deputados. O
Estado, nos ultimos cinco ou seis meses, deixou de repassar RS$300.000.000,00 ao
IPSEMG. Dois tercos desse valor se caracterizam como apropriacdo indébita, porque ja
foi feito o desconto na folha dos servidores, inclusive, na dos Deputados, que
contribuem com R$168,00. O que estamos fazendo? Estamos aumentando uma contribuicdo
para o Governo, que ndo ird resolver o problema da previdéncia, da assisténcia
previdencial, mas outros problemas. Eis a razdo do requerimento do Deputado Romeu
Queiroz que propde a votacdo rigida da pauta, observando o Regimento Interno. Dessa
forma, impede que facamos a discussdo prioritdria dos projetos que a Bancada estéa
encaminhando. Gostariamos de deixar claro que se o Governo ndo quisesse fazer uma
discussédo aprofundada, mas precisasse de recursos para obras em outros setores, para
convénios legitimos com as Prefeituras, etc, ndo precisaria ter a mediacdo do Estado.

Questdes de Ordem

O Deputado Durval Angelo - Sr. Presidente, estou vendo que h& poucos presentes.
Solicito o encerramento da reunido, de plano, por inexisténcia de "quorum".

O Deputado Francisco Ramalho - Solicito a recomposicdo de "quorum".

O Sr. Presidente - E regimental o pedido. A Presidéncia solicita ao Sr. Secretario
que proceda a chamada dos Deputados.

O Sr. Secretario (Deputado Ermano Batista) - (- Faz a chamada.)

O Sr. Presidente - Responderam a chamada 40 Deputados. Portanto, hé& "quorum" para

continuacdo dos trabalhos. Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Marcos Helénio.



O Deputado Marcos Helénio* - Sr. Presidente, Sras. Deputadas, Srs. Deputados,
representantes da imprensa, publico presente nas galerias, estamos encaminhando o
requerimento do Deputado Romeu Queiroz, em que se solicita que a apreciacdo da pauta
seja feita observando a preferéncia prevista no Regimento Interno. Entendemos que o
requerimento tem motivacdo, considerando o apelo e o entendimento havido com o
Governador, o qual nédo podemos, de forma alguma, criticar. Entretanto, temos que ter
também uma postura em defesa do funcionalismo, daqueles gque se manifestam
expressamente e daqueles gque vém a Casa acompanhar os trabalhos. Estamos convencidos
de que o melhor para o Governador e para o funcionalismo é que o projeto tramite no
seu tempo normal, com a discussdo, através do semindrio sobre a previdéncia, proposto
para o més de agosto. Ai, sim, iriamos aprofundar a questdo da criacdo do Fundo
Estadual da Previdéncia. E preciso um entendimento, e o Governador parece que
concorda com 1isso. Mas temos aqui a Associacdo dos Funciondrios Fiscais do Estado,
que encaminha a Casa o seguinte documento: "A Associacdo dos Funciondrios Fiscais do
Estado de Minas Gerais quer registrar gque ndo se opde a criacdo de um verdadeiro
Fundo de Aposentadoria dos Servidores PUblicos Estaduais, entretanto, rejeita, na
integra, o Projeto de Lei n° 813/96, pelos seguintes motivos:

1 - ele ndo assegura a criacdo de um fundo de aposentadoria, porque as contribuigdes
constituem receita orcamentédria do Estado."

Da forma como estd colocado, o Fundo vai para o caixa Unico do Estado. Enté&o, isso é
uma receita do Estado. Nada garante que esse dinheiro vad ser usado exclusivamente
para fins de aposentadoria. Essa é a preocupagdo do funcionalismo e também a nossa.

2 - "é injusto, porque os servidores do Poder Executivo, mais uma vez, arcardo com O
6nus do equilibrio das contas publicas."

E aquilo que falamos anteriormente. N&o acreditamos que o Judicidrio v& encaminhar a
esta Casa um projeto andlogo, um projeto que vVvA& penalizar os servidores com
percentual de 3,5%, mesmo com esse limite de R$2.240,00. Entendo que o Judicidrio jé
se posicionou contrdrio a essa proposta. Também isso fica claro por parte do
funcionalismo, pela coordenacdo sindical, pelo SIND-UTE, pela CUT e por todos o0s
setores que tém acompanhado o processo.

3 - "Confisca parte da remuneracdo dos servidores publicos estaduais ativos e
inativos, quando todos os 1indicadores econdmicos demonstram perdas salariais nos
ultimos dez anos, agravadas, ainda, pelo congelamento dos vencimentos nos Ultimos 18
meses, imposto pelo atual Governo."

Ent&do, o saldrio estd defasado, houve uma impossibilidade de se fazer um reajuste
conforme as perdas salariais. Mesmo que esse desconto passe a ser feito daqui a 120
dias, j& se considerard uma perda salarial.

4 - "N&do preserva o direito adquirido dos servidores inativos, visto que as regras
vigentes por ocasido da concessdo de suas aposentadorias ndo previam contribuicgdo
para o custeio de seus proventos de inatividade."

Isso vai gerar uma batelada de recursos judiciais. N&o estamos discutindo o aspecto
de mérito para o aposentado, mas o aspecto juridico nos traz davidas enormes, porque
isso ndo estava previsto nem pelo Estatuto dos Servidores.

5 - "N&do tem consonédncia com os projetos de emenda constitucional de reforma
administrativa e previdencidria que tramitam no Congresso Nacional e gque contém os
instrumentos legais e operacionais para redimensionamento do quadro de servidores e
0os recursos financeiros para provisdo das aposentadorias.

6 - E impositivo, porque ndo houve uma discussdo prévia com as entidades dos
servidores publicos, que s&o os principais interessados em assegurar a manutencdo de
seus direitos previdenciérios."

Essa discussdo tem que se dar a exaustdo. Fol citado aqui o Estado do Espirito
Santo. L&, essa questdo estd em fase de debate. Aqui, a coisa estéd tramitando em
regime de urgéncia. Estamos j& no final dos trabalhos e nédo se justifica essa votacdo
precipitada, que vai trazer perdas irreparaveis para os servidores. Vou ler uma carta
que recebi. Ndo sbé eu mas também outros Deputados a receberam. (- Lé:)

"Sr. Deputado, V. Ex®. estd recebendo um cartdo amarelo que demonstra toda a nossa
indignacdo quanto ao Projeto de Lei n® 813/96, de autoria do Poder Executivo.

Como seu eleitor, gostaria de contar com seu apoio no sentido de rejeitar o referido
projeto, conforme os motivos j& denunciados pelas entidades dos servidores publicos.

Nunca é demais recordar que esse projeto é impositivo, i1nconstitucional e néo
assegura a criacdo de um fundo de contribuic¢des para custear a aposentadoria, além de
outros equivocos."

Estamos recebendo varias correspondéncias nesse sentido, dizendo que devemos ter
ainda um tempo para aprofundarmos essa discussdo. Portanto, conclamo, mais uma vez,
os Deputados a essa discusséo.

Quando pedimos que fosse suspensa a votacdo na Comissdo de Fiscalizacgdo Financeira e
Orcamentéaria, um Deputado colocou-se indignado. Vejam como é o quadro que temos: oOs
Deputados ficam 14 no cafezinho e, quando se pede verificagcdo de "quorum", vém
correndo. Ora, 1isso é ridiculo. Ou mantemos o "quorum" para fazermos uma discusséo



aberta e séria ... A situacgdo, no caso dos Deputados da Oposicédo, é diferente. Eles
retiram-se, sim, na hora do "quorum" ©para uma votacdo espuria. Ai, ndo somos de
acordo mesmo ndo. Vamos nos retirar.

Questdo de Ordem
O Deputado Marcos Helénio - Pedimos, mais uma vez, o encerramento, de plano, da
reunido, esperando que a noite haja "quorum" suficiente para se fazer a discussédo do
projeto.
O Sr. Presidente - Como fizemos uma recomposicdo héd pouco tempo, a Presidéncia né&o
vai atender a quest&do de ordem levantada pelo Deputado Marcos Helénio. Com a palavra,
para encaminhar, o Deputado Anivaldo Coelho.

O Deputado Anivaldo Coelho - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas,
publico desta tarde de quinta-feira, quando a Bancada do PT estd fazendo um trabalho
de obstrucdo, entendendo que é uma parte da bancada governista, com relacdo ... eu

pediria ao Deputado Alencar que falasse mais baixo por estar atrapalhando meu
pronunciamento.

Recomecando, Sr. Presidente, estamos aqui falando contra o requerimento do nobre
Lider do Governo nesta Casa, Deputado Romeu Queiroz, que pede que, na apreciacdo da
pauta, seja observada a preferéncia prevista no Regimento Interno. Estamos

encaminhando contra o orcamento, Sr. Presidente, entendendo que o projeto que esté
como primeiro da pauta de hoje, do Deputado José Bonifacio, também precisa de alguns
remendos. Colocamos ontem a noite, quando a nossa reunido terminou, por volta de
23h10min, que esse projeto do Deputado que incentiva os trabalhadores a pedirem
demiss&o e, «com isso, paga a eles alguns salarios a mais, val aumentar ainda mais o
nivel de desemprego no nosso Estado. Colocamos que ontem a tarde tivemos a informacgéo
de que a Prefeitura de Belo Horizonte, dirigida pelo Prefeito PatrGis Ananias, esté
admitindo 1.200 funciondrios. Enquanto 1sso, continuam insistindo que os servidores
sdo os culpados da crise do Estado.

Ja foil dito diversas vezes que este Estado ndo comecgou com o Governo Azeredo. Antes,
tinhamos o Sr. Hélio Garcia; antes dele, tinhamos o Sr. Newton Cardoso; e antes, o
Sr. Hélio Garcia de novo. Isso tudo foi acontecendo com esses Governos e o Dr.
Eduardo Azeredo ¢ uma continuidade dos governos anteriores, por isso entendemos que
temos que encontrar outras maneiras de resolver esses problemas.

Trazemos agqui uma matéria que saiu na "Folha de S. Paulo", no dia 23 de abril. Muito
em breve, o que vou ler acontecerd no nosso Pais: "Protestos Contra a Privatizacéo
Agora Mobilizam a América Latina". E o que estd ocorrendo. Temos o projeto da GASMIG
para ser votado. J& tivemos o problema da COMIG. S&o projetos que estdo, no nosso
entender, sucateando, cada vez mais, o Estado, com aquele velho papo de que o Estado
tem que olhar a seguranca, a educagdo, a saude. Na hora em que observamos o desconto
dos funcionadrios puUblicos civis e militares, que estéd para aumentar, na verdade isso
estd contribuindo para diminuir os saldrios, visto que ndo tivemos aumento nos
ultimos meses. Vamos ler uma pequena parte da matéria citada, j& que nosso tempo esté
se esgotando. (- Lé:)

"Milhares de manifestantes lotam avenidas de La Paz, na Bolivia, protestando contra
a privatizacdo - "capitalizacdo" ¢é o termo usado no pais - da empresa petrolifera
estatal, Yacimientos Petroliferos Fiscales Bolivianos. Enquanto isso, as Forcgas
Armadas transmitem ao Presidente Sanchez de Lozada a inquietude diante da venda das
estradas de ferro e de petroquimicas.

No Paraguai, as principais centrais sindicais promovem uma greve geral de um dia,
certamente para exigir aumentos salariais, mas também para pedir um referendo sobre
as privatizacdes propostas pelo Governo, exatamente como aconteceu no Equador ha um
ano e no Uruguai hé dois.

No Brasil, o presidente da equipe de privatizagdes do Governo anuncia o adiamento da
venda da companhia de eletricidade do Rio de Janeiro, alegando condig¢des de mercado
inadequadas. A venda da Companhia Vale do Rio Doce, jdéia da coroa da privatizacdo no
Brasil e possivelmente de toda a América Latina, demorou muito mais do que o
previsto, e ninguém sabe quando ela acontecerd, se é que ainda aconteceré.

E, no México, campedo mundial das privatizacdes em grande escala e em pouco tempo,
os planos do Governo de vender os quatro grandes complexos petroquimicos da Pemex e
de permitir a participacdo de empresas estrangeiras na constituicdo das novas
administradoras de fundos de aposentadoria enfrentam, de repente, forte oposicéo...
ndo por parte da oposicdo, mas do préprio partido governante, o PRJ.

Serd que algo anda mal no paraiso privatizador que foi a América Latina hé& apenas
dois anos? Supondo que realmente esteja ocorrendo um retrocesso nesse campo, Vvarias
razdes o explicariam. Algumas sdo comuns a todos os paises da regido; outras dizem
respeito especificamente a determinadas nac¢des. Mas todas possuem um denominador
comum: as privatizacdes realizadas até agora ou ndo funcionaram ou, apesar de seu
éxito, trouxeram Dbeneficios muito inferiores aos esperados, e, hoje, com a elevacéo
dos custos de novas vendas, o saldo é muito menos atraente do que antes.

Na primeira categoria, seria preciso incluir varias empresas de diferentes paises:



desde Aeroperu, Aerolineas Argentinas, Viasa e Mexicana de Aviacidén, na 4area do
transporte aéreo, até os bancos mexicanos e algumas tentativas de privatizacédo de
fundos de ©pensdo. O que se vé é gque as empresas vendidas continuam perdendo dinheiro
e que as empresas que as compraram procuram se desfazer delas.

E o caso dos fundos de pens&o no Chile: os rendimentos dos poupadores comecam a
cair, e o espetacular aumento da poupanca interna ndo se deve aos fundos, mas aos
esforgcos das empresas.

Ou, como no caso das rodovias privadas no México, o molho sai mais caro do que as
alméndegas, e o Estado se vé agora obrigado a assumir a divida, a manutencédo e, daqui
a pouco, a operacdo das estradas, algumas das quais sdo, de qualquer modo, uteis. Mas
outras ndo se encaixam nessa descrigdo: é o caso da estrada México-Acapulco, que
custou US$3.000.000.000,00 e terminou sendo um elefante branco digno da melhor época
do populismo mexicano."

Sr. Presidente, ndo vai ser possivel concluir a nossa exposic¢cdo, porgue O nosso
prazo estd se esgotando.

Questdo de Ordem

O Deputado Anivaldo Coelho - O senhor poderia, verificando que né&o h& "quorum",
encerrar a reunido, e continuariamos a noite, com mais calma.
O Sr. Presidente - Deputado Anivaldo Coelho, h& 15 minutos, fizemos uma chamada e

havia ntmero suficiente. A Presidéncia verifica, de plano, a existéncia de numero
regimental para continuacdo dos trabalhos. Com a palavra, para encaminhar, o Deputado
Ivo José.

O Deputado 1Ivo José* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sra. Deputada, estamos
cumprindo o nosso dever regimental, que vail além. Dando prosseguimento a obstrucgéo
implementada pela Bancada do PT, queremos encaminhar a votacdo contra o requerimento
apresentado pelo Deputado Romeu Queiroz, Lider do Governo nesta Casa, gque pede dque,
na apreciacdo da pauta, seja observada a sua seqiiéncia.

Entendemos que a votacdo em 2° turno do Projeto de Lei n°® 834/96, do Governador do
Estado, que altera a Lei n°® 1.393, que cria o Fundo de Incentivo a Industrializacéo,
precede a ordem de prioridade, pelo fato de estarmos com outros projetos muito
polémicos, que precisam de um amadurecimento, de um entendimento e, quem sabe,
conforme o projeto - como aquele gque 1institui a cobranca, com alteragdo da
contribuicdo previdencidria -, deve ser retirado de pauta. Enfim, esse projeto, como
o projeto da GASMIG, que é um dos grandes projetos polémicos desta Casa, e outros
mais antigos precisam ser colocados posteriormente, porque assim teremos mais tempo
para que as liderancas desta Casa e as do Governo possam conversar, principalmente
quando se trata do comprometimento do salario do funcionalismo. Toda a sociedade e
todos os partidos desta Casa questionam essa forma de fazer a cobranca da taxa
previdencidria. Essa questdo envolve um confisco do saldrio dos servidores num
momento em que 0s salarios ja& estdo ultra-aviltados, e n&o podemos, de forma alguma,
proporcionar mais esse desfalque no saldrio dos servidores.

Se a 1inversdo da pauta prevalecesse, poderiamos estar discutindo sobre o Fundo de
Incentivo a Industrializacdo, porque ¢é uma coisa oportuna, num momento em que O
desemprego cresce em todo o Pais. Temos gque pensar em alternativas e solucdes que
venham a diminuir o sofrimento do povo, devido a politica neoliberal implementada
pelo PSDB e seus amigos, em que as conseqiéncias para o trabalhador, para o pequeno
produtor, para o pequeno empresario e para o pequeno proprietadrio s&o cada dia mais
danosas. A sociedade estd vivendo dias dificeis. N&o Dbasta dizer que ndo existe
inflacdo, que hé& uma moeda forte, temos que ver as conseqgiiéncias sociais que estédo
acontecendo desde a implementacdo do Plano Real.

Hoje, a discussdo sobre o Fundo de Incentivo a Industrializacdo seria uma maneira de
discutir a questdo do desemprego e as alternativas possiveis a serem implementadas no
nosso Estado. Tenho certeza de que varios pequenos empreendedores e pequenos
empresarios gostariam de receber incentivos, das mais diversas maneiras, vindos do
Governo do Estado. Sdo varias as maneiras que podem ser discutidas e pensadas para
gerar empregos, renda e, assim, buscar solugdes para esse sofrimento gque constatamos
nos dias de hoje. Nesse sentido, estamos aqui fazendo coro com os colegas de Bancada
para garatirmos uma decisdo mais sensata para os projetos polémicos e discutirmos os
projetos que, de fato, sdo prioritarios.

Temos a dizer que toda a sociedade ganharia com o 1incentivo aos pequenos
empreendimentos, as pequenas empresas, e lutaremos nesse sentido. Estaremos, também,
discutindo a questdo da reforma agraria, que, gracgas a manifestacdo dos sem-terras,
tornou-se tema de discussdo nacional. As grandes cidades encontram-se inchadas devido
a migracdo, por falta de uma politica de incentivo a producdo agricola, uma politica
de geracdo de renda para o homem do campo, para o homem do interior. A discussido de
uma politica de apoio a pequena industria certamente trard, também, a tona a
discussé&o da politica agricola, da politica agraria em nosso pais, detentor de tantas
riquezas, mas portador de grandes contradig¢des, miséria, desemprego. N&do podemos, de
uma maneira irresponsavel, deixar de priorizar programas como o do Fundo de Incentivo



a Industrializacdo, para o qual, inclusive, apresentamos sugestdes alternativas para
geragdo de empregos e renda para O nosso pais.

Sabemos que, neste momento que antecede o recesso, repete-se aquilo que j& vimos em
outras épocas, com o acumulo de projetos Iimportantes impossibilitando a devida
participacdo da sociedade. Ndo podemos de maneira atabalhoada, apressada, votar
projetos como o0s que estdo sendo exaustivamente discutidos pela Bancada do PT.
Sabemos que essas preocupag¢des s&o compartilhadas por muitos colegas, nesta Casa,
porque, na verdade, queremos mudar essa forma de relacionamento entre o Governo
Estadual e o Legislativo. O Governo Estadual precisa respeitar mais o Legislativo,
considerando-o um Poder independente, o que, de fato, ele o é. Queremos contar com a
compreensdo dos colegas das outras bancadas para que possamos, através de nossos
artificios regimentais, mostrar que temos condicdes de levar o Governo a uma maior
reflexdo sobre o siginificado do Poder Legislativo. Ndo podemos ficar submissos,
subservientes as decisdes do Governo. Nao podemos ficar submissos as verbas de
subvencdo ou as verbas dos convénios que o Governo, porventura, 1rad fazer com as
Prefeituras, nesse periodo eleitoral. Sabemos que muitas verbas, que poderiam ser
destinadas ao longo do ano, sdo reservadas aos partidos amigos, as Prefeituras
parceiras, no sentido de fazer-se a sucessdo mails conveniente ao Paldcio da
Liberdade.

Encerro minhas palavras, fazendo um apelo aos Lideres do Governo, nesta Casa, para
que possamos, de maneira coerente, justa, dar o tratamento adequado a populacdo do
nosso Estado, deixando os projetos polémicos para serem discutidos amplamente,
exaustivamente com toda a sociedade. Muito obrigado.

O Sr. Presidente (Deputado Sebastido Navarro Vieira) - Com a palavra, para
encaminhar, o Deputado Marco Régis.
O Deputado Marco Régis - Sr. Presidente, Srs. Deputados. Agui comparecemos para

encaminhar, favoravelmente, o requerimento do Lider do Governo, Deputado Romeu
Queiroz, que solicita a manutencdo da pauta dos trabalhos, determinada para esta
reunido.

Assim procedemos porque ndo estamos participando do jogo deliberado de obstrucdo dos
nossos companheiros do PT. Entendemos e respeitamos o trabalho obstrutivo e
censuramos alguns companheiros que entendem o contrdrio. Reclamam que sdo mais alguns
minutos de discurso. Os que assim procedem nada conhecem do Legislativo, que é a Casa
do debate e do Jogo das palavras. O Legislativo é o jogo do Regimento Interno e dos
partidos. Agqueles que estdo enfarados de palavras nédo deveriam estar aqui e sim nas
suas cidades como Prefeitos. N&o deveriam ser Deputados Federais, Estaduais ou mesmo
Senadores. O parlamento, realmente, é casa de discusséao.

Se encaminhamos, favoravelmente, a manutencdo da pauta, é porque chegou a hora de
dizermos quem é quem. Os debates estdo muito avancados e a obstrucdo ja obteve o seu
resultado, que foi levar uma comitiva de parlamentares, na manh& de hoje, ao Paléacio
da Liberdade, para tentar sensibilizar S. Exa., o Governador do Estado, sobre a
importédncia do Projeto de Lei n® 813/96, que instituil contribuic¢do previdenciiria
para fins de complementar o custeio relativo a aposentadoria dos servidores publicos
civis e militares do Estado de Minas Gerais.

Se o Executivo ndo abriu m&o de negociagdo, ndo cabe mais a Assembléia Legislativa
persistir nesse 1impasse, nessa obstrucdo, porque ndo vai levar a mais nada. Estamos
conscientes de que cumprimos nosso papel e j& estamos sequiosos de retornar as nossas
bases eleitorais para nos reencontrarmos com o nosso povo. E acho que isso tudo deve
ser decidido. Os partidos jé& estdo bem instruidos para uma tomada de posicéo.

Neste aspecto, gostaria de dizer que vamos votar contrariamente ao projeto
mencionado. E, como nosso argumento, citamos o povo assalariado que passa dificuldade
e a situacdo péssima em que o Pais se encontra. E, dentro de uma filosofia barata vou
votar, pois se ndo posso dar melhores saldrios para o povo ndo vou penaliza-lo.
Dentro dessa filosofia chd wvou votar pelo principio de que, se ndo posso dar nada
para o povo, ndo vou tirar nada do povo. E a questdo da Previdéncia Social, vou
deixar o sistema previdencidrio falir e se arrebentar? E claro que sim, porque nio
estou contribuindo com isso. Mas acho que se trata de uma discussdo mais profunda,
que se aprofunda no Congresso Nacional. Essa discussdo tem-se prolongado no Congresso
Nacional e nada se resolve. Os Estados ficam na expectativa de que, no ambito
federal, algumas providéncias sejam tomadas, e também arrastam as suas providéncias
no dmbito estadual. N&do concordo que o nosso Projeto de Lei n® 813/96 tenha tido uma
tramitacdo tdo metedrica, como teve nas comissdes, ndo propiciando um aprofundamento
do debate.

Na verdade, precisamos sim, salvar a Previdéncia do Estado de Minas Gerais e também
precisamos salvar a Previdéncia Nacional. Estamos comprometidos com isso. Ndo faco
parte de um partido de esquerda que fecha os olhos para esses problemas. Sabemos da
posicdo da lideranca nacional de Roberto Freire com relacdo as transformacdes no
plano federal. Roberto Freire tem uma visdo compativel com o quadro de hoje, com os
pés no chéo. Sabemos que a Previdéncia Social precisa de mudancas sérias para que o



povo possa continuar a ter o servico da Previdéncia. Se ela foi ou ndo mal gerida no
passado, ndo nos compete mais discutir essa questdo, porgque o presente fala mais
alto.

Estamos com um problema nas mdos. Esse problema precisa ser digerido, mas cada um
digere da maneira como pensa. Se o Governo do Estado pensa que no plano estadual vai
resolver o problema da Previdéncia aumentando a contribuicdo, para que no futuro se
forme um fundo de aposentadoria, entendemos que essa discussédo deveria ter sido mais

ampla. Nés, da Comissdo de Saude e Agdo Social, estamos oérfdos de nosso ilustre
Presidente, Deputado Carlos Pimenta, que se encontra hoje em um congresso no
exterior. Recentemente, o Deputado Carlos Pimenta trouxe a esta Casa o Presidente do

IPSEMG, que mostrou todas as mazelas que afligem o IPSEMG e deu algumas dicas do que
poderia ser feito. Suas sugestdes foram para que realizéassemos reunides e até um
semindrio para discutir o problema da Previdéncia estadual. Depois que o Presidente
do IPSEMG prometeu aprofundar a discussdo desse tema, inclusive trocando idéias com
os funciondrios do Estado, recebemos esse projeto, como ja& foi dito, de tramitacéo
metedrica. Assim sendo, infelizmente ndo vamos poder colaborar com o Governo em hora
t&do dificil, mas que acho muito mais dificil para o trabalhador.

O nosso voto é de consciéncia. E o voto daquele cidaddo que se voltasse a ser
Prefeito de sua cidade, como fui Prefeito da cidade de Muzambinho, trabalhando na
montagem de uma estrutura administrativa municipal, com consciéncia para implementar
a Constituicdo Federal de 1988, e que se fosse Governador do Estado, com certeza, néo
faria de afogadilho essa reforma ou né&o faria do sacrificio do funcionalismo a
salvacdo da Previdéncia do Estado. Eu buscaria outros mecanismos, como cidaddo. Como
politico, eu teria outra conduta, e dentro dessa filosofia, que chamo de filosofia
chad, de filosofia barata, vou votar contra o Projeto n® 813/96. Muito obrigado.

O Sr. Presidente (Deputado Agostinho Patrtis) - Em votacdo, o requerimento do
Deputado Romeu Queiroz, que solicita, na apreciacdo da pauta, seja observada a
preferéncia prevista no Regimento Interno. Os Deputados que o aprovam permanegam COmMO
se encontram. (- Pausa.) Aprovado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, peco verificacdo de votacgéo.

O Sr. Presidente - E regimental o pedido. A Presidéncia vai proceder & verificacéo
requerida.

- Procede-se a verificacdo de votacéo.

O Sr. Presidente - Votaram a favor 34 Deputados; votaram contra 3 Deputados; votaram
em branco 2 Deputados. Portanto, estd ratificada a aprovacdo do requerimento. Fica
prejudicado requerimento do Deputado Gilmar Machado solicitando inversdo da pauta.

Questdo de Ordem

O Deputado Durval Angelo - Sr. Presidente, a diferenca de votacdo foi grande, e eu
gostaria de registrar que o Deputado Antdnio Genaro entrou neste Plenario apds a
votacdo. Naquele momento, fiz um sinal para a assessoria da Mesa e gostaria que V.
Exa. a consultasse.

O Sr. Presidente - A Presidéncia acata a questdo de ordem do Deputado Durval Angelo,
mas considera aprovado o requerimento, uma vez que estdo presentes 39 Deputados,
contando o Presidente. Portanto, estd aprovado o requerimento.

Prosseguimento de votacdo do requerimento de adiamento da votacdo do Projeto de Lei
n° 469/95, apresentado pelo Deputado Durval Angelo. A Presidéncia solicita aos
Deputados que ocupem seus lugares. Em votacdo, o requerimento do Deputado Durval
Angelo, que solicita adiamento da votacdo do Projeto de Lei n° 469/95. Os Deputados
gue O aprovam permanecam como se encontram. (- Pausa.) Estd rejeitado o requerimento.

Questdo de Ordem
O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, peco verificacdo de votacgéo.

O Sr. Presidente - A Presidéncia deixa de fazer a verificacgdo, pedida por V. Exa.,
porque existem 42 Deputados presentes em Plenéario.
Vem & Mesa requerimento do Deputado Durval Angelo, solicitando que a votacdo do

Projeto de Lei n® 469/95 se dé pelo processo nominal. Com a palavra, para encaminhar,
o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas, estamos
préoximos da votacdo de uma matéria extremamente polémica. E uma questdo gque se
discute em todo o Pais. O requerimento apresentado pelo Deputado Durval Angelo propde
que o Projeto de Lei n° 469/95, de autoria do Deputado José Bonifécio, que trata do
programa de desligamento voluntdrio, possa ser realizado através de votacdo nominal.
Voltamos a discussé&o da votagdo nominal, porque nos falta o painel. Temos o painel
que coloca o nome, que marca a hora, que acende a luz e marca o horario das
comissdes, mas, infelizmente, n&o marca os votos. Para que ndo tenhamos de passar por
esse constrangimento de sentar e levantar, estamos propondo a votacdo nominal, para
que cada Deputado diga "sim" ou "ndo" ao projeto de desligamento voluntéario.
Entendemos que a votacdo nominal é necessaria. Por que o medo de o Deputado ou a
Deputada dizer "sim" ou "n&do" ao projeto? Se o projeto é bom, se o pessoal acha que é
correto e tem que votar, diga "sim"; se acha que ndo é bom, diga "n&do". Qual é o



problema de assumir o voto? Queremos que o voto seja externado claramente,
transparentemente, para evitar transtornos. Todo mundo ¢é consciente, todo mundo
examinou profundamente o projeto, todo mundo vai votar com a consciéncia tranqgiila,
entdo, ndo hé razdo para ndo realizarmos a votagdo nominal. Achamos que a votacéo
nominal possibilita que cada um diga "sim" ou "n&o". Se o painel funcionasse, néo
haveria necessidade de entrarmos com esse requerimento. Essa pratica poderia até ser
suprimida do Regimento Interno, porque cada um digitaria e o painel exibiria o ntmero
de votos a favor e o numero de votos contra. Estamos propondo que o Deputado vote
através da votacdo nominal, o que o Regimento Interno nos permite. Qual é o problema?
Alguém tem medo do voto que vai dar? Tenho certeza de gque né&o, porque todos sdo
maduros e votardo tranqgiiilos. Ndo h& problema, cada um assume sua posicgdo.
Evidentemente, se féssemos todos iguais, ndo estariamos aqui. O parlamento é dos
contrarios, das diferencas. O que estamos defendendo neste requerimento é que cada
Deputado, que cada Deputada possa dizer "sim" ou "ndo" ao projeto e espero,
sinceramente, que nesta votacgdo, cada parlamentar possa externar seu voto com muita
tranqgliilidade e, ai, todos terdo condic¢cdes de acompanhar a votacdo de cada Deputado.
Qual o problema? O povo de Minas tem o direito de saber qual é nossa posicdo, qual é
nosso voto, J& que cada um de nds representa uma parcela - as vezes menor, as vezes
maior - da populacgdo de Minas Gerais. Para encerrar, queremos dizer que nossa posigdo
é& favoravel ao requerimento do Deputado Durval Angelo. Digamos "sim" ou "n&do". Muito

obrigado.
O Sr. Presidente - Para encaminhar, com a palavra, o Deputado Durval Angelo.
O Deputado Durval Angelo* - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, nosso

requerimento vem, ao solicitar a votagdo nominal, colocar de forma clara o voto de
cada Deputado.

Entendo que se os Deputados acham que a venda da GASMIG, o projeto em questdo, é uma
atitude correta e que o Governo estd certo ao solicitar autorizacdes legislativas,
entdo, nada mais correto que tornemos publico e confirmemos nossa posicdo, mediante o
nosso voto.

A votacdo nominal existe para esse fim, ou seja, para que o eleitor, que, antes de
tudo, é o fiscal de nossas ag¢des como Deputados Estaduais, e que o cidad&o mineiro,
que nos conhece e tem consciéncia da acdo do seu representante nesta Casa, conhecam,
de publico, esse voto. A votacdo nominal é a mais democratica. S6 assim os servidores
saberdo qual o Deputado, ou Deputada, votou a favor do aumento da contribuicdo de
3,5% e, ao mesmo tempo, permitiu a manutencdo de privilégios no Legislativo e no
Judicidrio, quando contribuimos com R$168,00 para o IPSEMG, ou seja, esse & o teto
para qualquer saldrio acima de R$2.000,00.

Por tudo 1isso, acho que a votagdo nominal deve ser assumida por todos. Como muito
bem lembrou o ex-Lider Gilmar Machado, custou caro o investimento que a Assembléia
fez neste painel que ai estd e que, diga-se de passagem, ndo enfeita tanto como
parece, poils parece um corpo estranho, com suas luzes piscando. E, quando alguém mais
desavisado, 14 da regido do rio Doce, vir esse painel, poderd dizer até que ele se
parece com um disco voador.

Tudo isso foil comprado com dinheiro do povo, mas para ser usado. O que vemos é uma
correria de Deputados, quase sendo pegos com as calcas nas mdos no banheiro, que vém
votar; outros s&o lacados nos seus gabinetes e arrastados para céa. Um Deputado quase
se engasgou com um pdo de queijo, porque estava na cantina na hora da votacgéo.

Se o sistema de painel para votagdo funcionasse, tudo isso seria evitado. Teriamos
aqui cada um com sua senha, votando, como acontece em qualquer Casa Legislativa que
prima pela eficiéncia e pela seriedade. O préprio Congresso Nacional usa o painel, e
foi de 1& que trouxemos o modelo para esta Casa. N&do hd nada que impeca o voto
nominal dos Deputados nesse sistema.

Entdo, pergunto: ndo hd interesse em né&do implantar o uso deste painel? De nédo ser
usado como deveria? Serd que isso substitui contagens feitas em cima de conferéncias?
Podemos errar. Isso é humano, pode ter o erro, e ai levantam-se suspeitas e
oportunidades de desentendimento e pressdes nessas contagens, sem necessidade. A Mesa
diretora dos trabalhos, as vezes, fica muito nervosa, e temos aquele grande risco que
o Deputado Marcos Helénio colocou outro dia: um colapso de alguém da Mesa, nessa
dnsia de reafirmar a sua posicdo como correta.

Se tivéssemos o painel funcionando, todas as votacdes acabariam sendo nominais, e
teriamos a garantia de que a vontade dos Deputados foi expressa.

Na auséncia do painel eletrdnico, estou apresentando uma sugestdo para que a Bancada
do PT, nos prdéximos dois anos e meio de mandato, neste periodo legislativo, facga, em
todas as votacgdes, requerimento de votacdo nominal. Essa ¢é uma forma de exigir a
instalacdo do painel. Temos de fazer uma trincheira para exigir que o painel
eletrdnico funcione.

Questdo de Ordem

O Deputado Durval Angelo - Sr. Presidente, acho que ndo temos aqui agora nem 26

Deputados para discussdo e muito menos para votagdo. Assim, peco, de plano, a



suspensdo dos trabalhos.

O Sr. Presidente - A Presidéncia deixa de atender o requerimento do Deputado, porque
had dez minutos fizemos uma votacdo com 42 Deputados presentes.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Marcos Helénio.

O Deputado Marcos Helénio* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas,
publico presente nas galerias, vamos encaminhar favoravelmente o requerimento do
Deputado Durval Angelo, em que solicita a votacdo do Projeto de Lei n®° 469/96 pelo
processo nominal. Entendemos que a Casa Ja& teve grandes evolugdes no sistema de
comunicacdo "on-line". Ela tem sido modelo para o Pais em diversas iniciativas de
comunicacdo. Entretanto, algumas coisas se contrapdem a essa evolugdo. O painel
parado nédo tem justificativa. Ndo hd por que o Deputado ndo querer se identificar. As
posicdes sdo Dbem claras e definidas. E lamentdvel e cébmico que se fale aqui para que
os Deputados que sdo a favor fiquem de pé e os que sdo contra permanecam sentados. Ha
Deputados que agacham nesse momento. Isso expde o Deputado ao ridiculo. Cada um tem
que assumir publicamente a sua posicdo. Quem estiver a favor que vote sim, uma vez
que tem fidelidade ao Governador e fica prejudicado o funcionalismo publico.

Estava conversando h& pouco com outros Deputados e vi que hé& consenso quanto a
criacdo dos fundos. H& essa necessidade. Agora, esse fundo tem que ter uma
administracdo e um conselho gestor realmente representativo. Essa representatividade
terd que ser bipartite, para gue ndo caia num caixa Unico. Temos de ter a convicgéo
de que aquela receita wvail garantir as aposentadorias futuras. Até ai ha esse
consenso. O que ndo se quer é que seja colocado dessa forma, ndo se criando o fundo.

Todos os Deputados concordam que essa forma de penalizar os Dbaixos saldrios é o
"Robin Hood" invertido. Isso é altamente negativo. Ao invés de ser progressivo, esté
sendo regressivo.

Teriamos que fazer uma aliquota progressiva. Acima de certo valor, a pessoa tem que
pagar mesmo, tem que contribuir mais. Mas saldrios na faixa de R$300,00, RS$400,00,
R$800,00 serem penalizados com mais 3,5%? Isso serd lamentével. Tem mais: acima de
R$2.240,00 ndo se paga mais nada. Ai, ficam, novamente, mantidos os privilégios.
Temos uma grande oportunidade de acabar com esses privilégios hoje. Sabemos que né&o
existe limite para o valor das aposentadorias. Na iniciativa privada existe. No
Judicidrio, existem aposentadorias no valor de R$30.000,00. Mas o Judicidrio né&o estéa
encaminhando nenhum projeto para essa Casa e nem val encaminhar. Temos convicgédo
disso, uma vez que o Judicidrio é independente. O Legislativo, da mesma forma, também
é, mas estd se submetendo a esse capricho. Votar esse projeto agora é um capricho
governista.

Portanto, somos contrarios a votacdo desse Projeto de Lei n°® 813/96 e favoraveis a
votacdo nominal. Temos que identificar se "fulano de tal" vota a favor ou contra.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Anivaldo Coelho.

O Deputado Anivaldo Coelho - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas,
publico assistente, estamos aqui, também, para encaminhar a favor de que a votacdo do
Projeto de Lei n® 469/95 se dé pelo processo nominal. Tinha até combinado com o

Deputado José Bonifdcio que lhe daria 3 minutos desses 5 que nos sdo concedidos, para
que ele pudesse explicar um pouco esse projeto. Pego que ele se encaminhe a tribuna
para fazer a defesa desse projeto, a fim de que os Deputados que ndo tiveram
oportunidade de conhecé-lo na integra nas Comissdes, dele tomem conhecimento.

Vamos fazer wuma leitura, Jj& que o Deputado ndo vird aqui fazer a defesa do seu
projeto. Dessa forma, a votacdo serd feita sem que a maioria dos Deputados entendam
direito o que é esse projeto de lei. (- Lé:)

"Votacdo, em 1° turno, do Projeto de Lei n® 469/95, do Deputado José Bonifécio, que
estabelece incentivos para a exoneracdo voluntadria de servidores pUblicos estaduais e
d& outras providéncias. A Comissdo de Justiga conclui pela constitucionalidade do
projeto. As Comissdes de Administracdo Publica e de Fiscalizacdo Financeira perderam
prazo para emitir parecer. Designado relator em Plendrio o Deputado Geraldo
Rezende....", que também se encontra presente e que poderia dizer alguma coisa aqui
na tribuna para os Deputados que ndo tiveram tempo de estudar o projeto. Foram duas
as Comissdes que perderam prazo para relatar. Esse é o motivo por que estamos pedindo
que alguns Deputados da base governista venham aqui e nos expliquem, colocando tudo
as claras. Quem sabe eles ndo nos convencem de gue esse projeto é interessante para o
Estado. (- Lé:)

"Emendado em Plendrio, voltou o projeto a Comissdo de Administracdo Publica, que
opina pela rejeicdo das Emendas n®s 2, 5, 6, 8 e 9 e do Substitutivo n® 1, e pela
aprovacdo do Substitutivo n® 2, que apresenta, ficando prejudicadas as Emendas n°s 1,
3, 4 e 7."

Queremos, Srs. Deputados, que esta votacdo se dé pelo processo nominal porque nbs,
gue moramos no interior e conversamos com diversas pessoas integras, honestas e
simples, quando lhes perguntamos: "Qual é o partido de V. Sa.?" Aquela pessoa diz:

"Eu sou do PFL." Ou: "Eu sou do PL." Entédo, ficamos sem entender como aquelas pessoas
humildes continuam sem saber o que ¢é um partido politico. Como aquelas pessoas



humildes do interior, da roca podem ser de um partido como o PL, que, na Assembléia
Legislativa, ndo estd discutindo o que elas defendem? Como essas pessoas podem ser
filiadas a esses partidos se, em Brasilia, os Deputados Federais e os Senadores estéo
"comendo-os pelo pé". Estamos preocupados porque 1isso ja& vem acontecendo ha& anos e
anos, e essa discussdo nédo se da, as vezes, por causa de simples subvencgdes que, para
aquelas pessoas do interior, s&o muito importantes. Sdo subvencdes de R$1.000,00,
R$2.000,00, etc. Sendo assim, aquelas pessoas humildes continuam a ser enganadas,
iludidas, porque, aqui na Assembléia, ndo se exerce o papel principal.

O Sr. Presidente - Em votacdo, o requerimento do Deputado Durval Angelo solicitando
que a votacdo do Projeto de Lei n® 469/95 se dé pelo processo nominal. Peco aos

Deputados que ocupem os seus lugares. Os Deputados que aprovam o requerimento
permanecam como se encontram. (-Pausa.) Rejeitado.

O Deputado Durval ﬁngelo - Sr. Presidente, peco verificacdo de votacéo.

O Sr. Presidente - E regimental o pedido. A Presidéncia vai proceder a verificacédo
requerida.

- Procede-se a verificacdo de votacdo.
O Sr. Presidente - Votaram a favor 5 Deputados; votaram contra 32 Deputados; votaram
em branco 2 Deputados. Portanto, estd ratificada a rejeicdo do requerimento.
Questdo de Ordem
0 Deputado Durval Angelo - Sr. Presidente, solicito a declinacdo dos dois votos em
branco, pois, aqui da frente, tentei olhar para trds e n&do pude percebé-los.
O Sr. Presidente - Foram os Deputados Antdnio Genaro e Arnaldo Penna.
Vem & Mesa requerimento do Deputado Durval Angelo, que solicita a votacdo do Projeto

de Lei n° 469/95 por partes. Em votagdo, o requerimento. Para encaminhar, com a
palavra, o Deputado Durval Angelo.
0 Deputado Durval Angelo* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, como podemos ver, a

Bancada do Governo ndo estd conseguindo colocar, em Plenadrio, mais de 38 Deputados.
Isso nos mostra, claramente, uma rebelido nas bases governistas contra esse projeto
vergonhoso da Previdéncia Social. J& é a terceira vez que o PT pediu verificacdo de
"quorum", e, apenas assim, conseguiu-se chegar aos 39 votos. Sendo assim, acredito
que o trabalho de obstrucdo estd tendo a wutilidade de convencer, de mostrar aos
Deputados que esse projeto é prejudicial ao servico publico. Esse projeto, realmente,
estd levando ao sucatamento do servico publico. Ele penaliza os servidores publicos
que recebem baixos saldrios, os quais contribuir&o, proporcionalmente, com o maior
valor. E por isso que estamos propondo o seguinte: a garantia de que possamos avancar
no convencimento dos Srs. Deputados, através do debate, através da discussdo de
idéias. E realmente o processo de obstrucdo. Estamos apresentando a votacdo do
Projeto de Lei n°® 469/95 por partes, porque a nossa compreensdo é de que, dessa
forma, possamos refletir sobre aquilo que estamos votando. Outro fato que justifica,
também, esse trabalho de obstrucdo, Srs. Deputados, é que ele ¢é um instrumento
democratico, um instrumento que a Minoria tem, para ser ouvida e atendida pela
Maioria, para poder negociar emendas favoraveis e susbstitutivos; poder, de alguma
forma, fazer com que o Governo recue nas medidas impopulares que estd tomando.

E ndés, através de obstrugdo em varios projetos, nesta Assembléia, conseguimos que
projetos autoritédrios, projetos realmente lesivos aos 1interesses maiores do Estado
pudessem ser modificados, pudessem ter um perfil distinto, pudessem ter um final
diferente do que foi encaminhado a esta Assembléia. Por esse motivo estamos felizes
com o trabalho de convencimento e com a certeza de que ja estamos colhendo frutos.
Esperamos que o Governo, através desse processo de obstrucdo, reflita que hoje o que
estamos tentando no Projeto de Lei n° 813/96 ¢é acabar com a manutencdo de
privilégios, como a sistemdtica que temos até hoje no desconto do IPSEMG, que permite
que os que ganham mais de R$2.100,00 recolham sbé R$168,00 para os cofres da
Previdéncia; que permite que novos privilégios sejam estabelecidos, porque essa
questdo estruturalmente ndo é modificada, e, ao mesmo tempo, o projeto de lei
ordindria - ordindria na acepgédo legislativa do termo, evidentemente, n&do na questéo
moral - ndo did mecanismos ao Governo para que se incluam todos os Poderes no mesmo
projeto. Entdo, nédo temos certeza de que o desconto vai ser feito no Poder
Judicidrio. O Poder Legislativo, através de medida acertada da Mesa Diretora,
encaminhou projeto semelhante, reproduzindo o do Governo, com a compreensdo de que
nédo pode haver tratamento desigual entre os Poderes. Por 1isso estamos tentando
discutir, tentando clarear os aspectos dos projetos, tentando solicitar que, através
da votacdo do projeto por partes, possamos avangar numa compreensdo maior e, quem
sabe, até conseguir que varios Deputados possam modificar seu voto e a postura que
estdo tendo aqui, porque tenho a certeza absoluta de que estaremos votando por Minas
Gerais, estaremos votando pela manutencdo dos servicos publicos neste Estado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas, vamos
votar a favor desse requerimento do Deputado Durval Angelo, porque estamos tratando
do projeto do Deputado José Bonifacio, que recebeu dois substitutivos. E é exatamente



nisso que temos que nos concentrar agora. A votagdo por partes vai permitir-nos o
livre raciocinio na discussdo dos servicos essenciais para o Estado. O Governo, hoje,
tem alguns servidores que querem deixar o servico publico. Isso é um fato que né&o
contestamos, mas sdo varias as agravantes que levam o servidor a querer deixar o
Estado.

Deveriamos ter um programa para segurar o servidor no Estado, com saldrios decentes,
com cursos, treinamentos e valorizagdo do servidor. Esse deveria ser o projeto que
estamos discutindo. Mas, infelizmente, o Governo de Minas prefere comecar pelo outro
lado.

O projeto <coloca que algumas categorias véo poder participar; outras, ndo. No
entendimento da Bancada do PT, algumas categorias pertencem aos servigcos essenciais.
Se permitirmos que elas entrem no programa, vamos estar desmontando a maquina publica
e prejudicando, principalmente, a populacdo mais pobre. Na saude, por exemplo,
achamos que algumas &reas poderiam entrar, outras, ndo. Médicos e enfermeiros néo
deveriam entrar, porque quem vai aos hospitais publicos é pobre. E o projeto diz que
ndo poderdo ser contratadas outras pessoas para o lugar. Se o médico ou a enfermeira
sdo dispensados, quem vai fazer o atendimento da satde, que Jj& estd ruim? O
magistério, que, num primeiro momento, estava fora do projeto, agora, por meio de uma
emenda, vaili poder participar desse programa de desligamento voluntdrio. Isso vail nos
criar problema, porque o Governo colocou que ndo pode ser contratada outra pessoa
para o lugar. Como vail ficar a qualidade da educacgé&o? Ai, entdo, fecha-se mais uma
sala de aula. Essa é a critica que estamos fazendo. Isso ndo é possivel. Queremos
saber quem vai para a sala de aula.

Queremos discutir com calma para depois nédo termos arrependimentos. O Rio Grande do
Sul estd tendo problemas, porgque votou de qualquer jeito. Queremos discutir algumas
questdes, em separado. Ndo queremos votar contra o programa, queremos votar contra a
inclusdo de setores que, no nosso entendimento, sdo essenciais. No setor de ciéncia e
tecnologia, sdo necessarios quase 10 anos para se formar um técnico, um pesquisador.
Quando ele estiver formado, sal e val para a iniciativa privada, e o Estado vai ter
que comecar a formar um novo pesquisador. Ndo podemos jogar dinheiro fora. Essa é a
critica que estamos fazendo. Entendemos que houve excessos em alguns casos por causa
de politicagem, inclusive acobertada por pessoas que defendem o Governo. Isso tem que
acabar. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Marcos Helénio.

O Deputado Marcos Helénio* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, publico presente,
estamos encaminhando a votacdo do requerimento que pede a votacdo por partes do
Projeto de Lei n° 469/95, artigo por artigo. Isso ndo é apenas uma forma de obstruir
e ndo ¢é apenas um capricho da Bancada do PT. H& necessidade, por causa das mudancas
que ocorreram em cima da hora. A populacdo - mesmo o funcionalismo puUblico - nédo esté
sabendo quais s&o essas mudancas e quais foram as emendas anexadas na Ultima hora.
Entdo, seria bom e interessante que o Deputado José Bonifédcio, com sua competéncia,
fizesse uma exposicdo do projeto, durante o tempo que fosse necesséario.

Reivindicamos a inclus&o dos demitidos nos UGltimos 12 meses e nédo sabemos se isso
foi ou nédo inserido no projeto. Penso que ndo.

H4& a questdo dos servicos essenciais, de que o Deputado Gilmar Machado falou. O
Estado deixou de renovar 32 mil contratos na &rea da educacdo. Entdo, had um saldo
muito grande nessa area. O SIND-UTE nos informou que h& 50, 60 alunos nas salas de
aula. Com os salarios 3jé& defasados, se houver um nUmero maior de demissdes, esse
setor vai virar um caos.

A saude Jj& estd sucateada. Na verdade, o Governo ndo tem privilegiado os setores da
salde e da educacdo. E o que sabemos. A politica do Governo tem valorizado a
iniciativa privada.

Foi dito aqui que o Estado ndo tem condigdes de competir no mercado de trabalho. O
Estado estd perdendo os técnicos que tem e, conseqliientemente, o investimento feito em
sua formacdo, voltada para a assimilacdo da alta tecnologia.

Lembrando o que o Deputado Anivaldo Coelho disse, de certa forma, esse projeto vai
contribuir para o aumento do desemprego. Naturalmente, a primeira vista, os
servidores estédveis v&o ser estimulados por aqueles 150% por ano trabalhado, e os ndo
estédveis, pelos 125%. Mas, depois de algum tempo, vVv&o cair na real, porque ha uma
recessdo. O mercado de trabalho ndo estd oferecendo grandes oportunidades, o que
gerarda uma enorme frustracdo nos servidores, fazendo com que eles procurem outros
setores, desqualificando, assim, a sua atividade profissional.

Achamos fundamental a exposicdo do Deputado José Bonifécio. Ele, com a inteligéncia
que lhe é peculiar, deve ter aproveitado alguma coisa do substitutivo. Seria
interessante que ele mostrasse os beneficios e as vantagens do projeto. Entdo, o
nosso encaminhamento ¢é a favor de que discutamos artigo por artigo do Projeto de Lei
n°® 469/95. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Almir Cardoso.

O Deputado Almir Cardoso - Sr. Presidente, Srs. Deputados, imprensa, publico das



galerias, estamos também encaminhando o requerimento apresentado pelo nosso Lider,
Deputado Durval Angelo, no sentido de requerer a votacdo por partes do Projeto de Lei
n°® 469/95, artigo por artigo. Somando a minha argumentacdo com a dos colegas,
acreditamos ser imprescindivel a aprovacdo desse requerimento. E um projeto de suma
importancia, que vai afetar, com certeza, todo o funcionalismo, se ndo abrindo margem
para que parcela significativa do funcionalismo possa aderir ao programa, no minimo,
provocando uma inquietacdo muito grande. Temos andado pelo interior, temos tido a
oportunidade de conversar com muitos funciondrios publicos, principalmente na regiéo
onde atuamos, no Noroeste de Minas, e sé héd especulacdo. Antes de o projeto chegar a
Assembléia, Jjé existia um clima de desconfianca, de tensdo em setores do
funcionalismo. Por outro lado, sabemos que existem inumeros funciondrios que desejam
participar de um programa como esse, que estdo aguardando a aprovacgdo e a definicéo
de regras claras para que possam, entdo, por meio de uma reflexdo pessoal, aderir ou
ndo.

A nossa preocupacgdo tem varios aspectos. Um deles, que achamos de fundamental
importancia, diz respeito ao Estado perder funciondrios qualificados, funcionérios
que, para alcancar sua qualificacdo, receberam um investimento muito grande por parte
do Estado. Nés, que pudemos acompanhar, nos ultimos anos, o desmonte, principalmente
na area de ciéncia e tecnologia, desencadeado no Governo Newton Cardoso, que ainda
hoje tem reflexos extremamente negativos em varias &reas, em varios setores do
Estado, estamos proporcionando mais uma brecha para que uma nova frente nesse sentido
possa ser desencadeada. Essa é uma preocupacdo séria.

Outra preocupacdo ¢é com relacdo aquilo que o Deputado Anivaldo Coelho tem ,
repetidas vezes, afirmado aqui, sobre a ilusdo do funcionalismo que, muitas vezes,
por causa do arrocho salarial, que o leva ao endividamento - essa é uma realidade,
ndo s6 no funcionalismo publico, mas em diversas categorias, quando os trabalhadores
desse Pais, os trabalhadores de Minas Gerais se endividam paulatinamente, muitos
criando uma situacdo de extremo conflito, porque ndo conseguem se livrar desse ciclo
de endividamento - pode, de forma iluséria, enxergar uma saida que, noO nNOSSO
entender, é momentédnea, para se livrar das dividas ocasionadas pelo arrocho salarial
e engrossar, logo em seqiiéncia, a fila dos desempregados.

Esse é outro perigo também associado a uma avaliacdo mal feita, e tivemos a
oportunidade de acompanhar, de ver isso acontecendo no funcionalismo do Banco do
Brasil, que implantou um programa de demissédo voluntdria. Muitos que se julgavam
competentes para competir com outros profissionais no mercado, iniciando uma
atividade prépria, se deram mal, apesar da vantagem que o PDV do Banco do Brasil tem
com relacdo ao que estamos aqui discutindo. O Banco do Brasil propds e realmente
encaminhou um curso de preparacdo para o mercado para aqueles que aderissem ao
programa. Apesar desse curso, que muitos funciondrios fizeram para empregar bem os
recursos que obtiveram com a demissdo voluntédria, eles ndo conseguiram ter sucesso no
mercado.

Sr. Presidente, concluindo, sabemos que os recursos do funcionalismo publico do
Estado sdo bem inferiores ao que o PDV do Banco do Brasil proporcionou, e 0s riscos e
insucessos certamente seriam muito maiores. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Para encaminhar, com a palavra, o Deputado Anivaldo Coelho.

O Deputado Anivaldo Coelho - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas,
publico assistente, nds também estamos acompanhando a Bancada do PT e defendendo o
requerimento do Deputado Durval Angelo, Lider da nossa bancada, para que a votacéo
desse projeto de lei seja por partes. E por que pedimos isso? Conversando com o
Alencar da Silveira Junior, logo que deixamos esta tribuna, ele dizia que né&o
sabiamos o teor desse projeto. E eu dizia a ele que, em anos anteriores, quando
estdvamos na presidéncia do Sindicato Metabase, de Congonhas, vivemos esse problema,
de uma outra maneira.

Estamos vendo nas galerias diversos sindicalistas, que estdo aqui preocupados,
porque, conforme colocou o Deputado Gilmar Machado, diversos Dbons trabalhadores
deixardo o Estado, apesar de terem recebido 6timos treinamentos, em razdo de
investimentos que o Estado realizou. Eles sairdo até mesmo na ilusdo de montarem seus
préprios negdbdcios. Entdo, Jja& tivemos esse problema nas nossas bases.

Quando observamos que o Deputado José Bonifdcio n&o dard maiores explicacdes sobre o
projeto, continuamos preocupados. A maioria dos Deputados n&do saberd que perderemos
6timos médicos, professores e outros profissionais do Estado, simplesmente porque
ficardo iludidos com um dinheiro a mais. E por isso que continuamos insistindo com o
Deputado José Bonifacio para que ele realize essa discussdo, que coloque alguma
coisa, que dé alguma explicacdo, para que a maioria dos Deputados que votard contra
esse requerimento, novamente pense melhor, que isso ndo passe em branco e que, daqui
a algum tempo, possamos nos arrepender.

Sr. Presidente, continuamos pedindo que esse projeto seja votado por partes, a fim
de que cada item, cada paragrafo possa ser Dbem analisado. Ele ainda voltard as
comissdes, para que possamos discuti-lo novamente, talvez hoje a noite, se a base



governista conseguir que ele seja votado agora. E, depois de discutir bem aqui, que
possamos novamente, nas comissbdes, continuar estudando a questdo, para que néo
cometamos nenhum engano. Continuamos pedindo, Sr. Presidente, que o projeto seja
votado por partes.
Questédo de Ordem

O Deputado Anivaldo Coelho - Como o senhor pode observar, estd claro e nitido que
ndo temos "quorum". Por 1isso, pedimos a recomposigdo do "quorum" ou que se termine,
de plano, a nossa reunido, para que possamos voltar a noite, mais descansados.

O Sr. Presidente - E regimental o pedido do Deputado Anivaldo Coelho. Com a palavra,

o Sr. Secretario, para que proceda a chamada dos Srs. Deputados para a recomposigédo
do "quorum".

O Sr. Secretario (Deputado Ermano Batista) - (-Faz a chamada.)

O Sr. Presidente - Responderam a chamada 42 Deputados. Portanto, ha "quorum" para
votacdo do requerimento do Deputado Durval Angelo. Solicito aos Deputados que ocupem
seus lugares. Em votacgdo, o requerimento. Os Deputados que o aprovam permanegam COmMO
se encontram. (-Pausa.) Rejeitado.

O Deputado Durval ﬁngelo - Sr. Presidente, peco verificacdo de votacéo.

O Sr. Presidente - E regimental o pedido. A Presidéncia vai proceder a verificacédo
requerida.

- Procede-se a verificacdo de votacéo.

O Sr. Presidente - Votaram a favor 5 Deputados; votaram contra 38 Deputados.

Portanto, estd ratificada a rejeicdo do requerimento.

Vem a Mesa Requerimento do Deputado Gilmar Machado, que solicita a votacdo destacada
das Emendas n°s 2, 5, 6, 8 e 9, apresentadas ao Projeto de Lei n°® 469/95. A
Presidéncia defere o requerimento, de conformidade com o inciso XVII do art. 244 do
Regimento Interno.

Em votacdo, o Substitutivo n°® 2, salvo emendas e destaques. Os Deputados que o
aprovam permane¢am como se encontram. (- Pausa.) Aprovado. Em votacdo, a Emenda n° 2,
destacada, que recebeu parecer pela aprovagdo. Para encaminhar a favor da emenda, com
a palavra, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - A Emenda n°® 2 pretende alterar para 45 dias o prazo
previsto para que os servidores possam aderir ou ndo ao programa. O programa d&,
apenas, prazo de 20 dias, que pode ou n&o ser alterado pelo Governador. Ja que o
Governo estd 1interessado em que as pessoas deixem o servico pUblico, entendemos que
um prazo de 45 dias é mais justo, porque o servidor pode se encontrar em férias,
viajando, e um prazo de 20 dias, nesse caso, tolhe sua possibilidade de participar do
processo. Todos estdo interessados no programa e, entdo, por que ndo se dar ao
servidor 45 dias que corresponde, exatamente, a 15 dias além do periodo de férias?

Aqui estaremos discutindo outras emendas, porque ndo entendemos a posicdo do Governo
relativamente a definicdo dos representantes que 1irdo acompanhar as negociacdes.
Aqui, na Casa, j& definimos que serd o SINDIPUBLICOS.

E os outros? Por que a Coordenacdo Sindical vai ficar de fora? Pelo projeto ja esté
definido que o representante dos servidores vai ser o SINDIPUBLICOS. Quem define a
representacdo sdo os servidores. Seria como eles dizerem para ndés o que devemos
fazer. Muita gente n&o aceitaria. A mesma coisa acontece com eles. Por que vamos
escolher uma entidade para representar os servidores? N&o é assim que se faz. Esté
fora dos principios democréaticos. Achamos que é preciso ter mais respeito para com os
servidores. Solicitamos que seja aceita a Emenda n°® 2, para que tenhamos condic¢des
desse prazo ser estendido, se vamos de fato verificar se o servidor quer ou néo
entrar nesse programa. Vamos dar-lhes o prazo correto. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Para encaminhar a Emenda n® 2, com a palavra, o Deputado Arnaldo
Penna.

O Deputado Arnaldo Penna* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, agqui estamos para nos
manifestar contra a emenda apresentada, porque ela quer estender o prazo para que O
servidor opte por se desligar ou ndo, voluntariamente, do servigo publico. Na
verdade, consideramos que todos 0os servidores publicos sé&o pessoas muito
esclarecidas, e, por isso, o tempo estipulado seréd suficiente para eles optarem por
sair ou ndo do servigo publico. Essa, a razdo por que somos pela rejeigdo da emenda.

O Sr. Presidente - Em votacgdo, a Emenda n® 2. Solicito aos Srs. Deputados que ocupem
os seus lugares. Os Srs. Deputados que estiverem de acordo com a emenda permanecam
como se encontram. (- Pausa.) Rejeitada. Em votacdo, a Emenda n°® 5, destacada pelo
Deputado Gilmar Machado. Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Gilmar Machado,
que tem preferéncia por ter sido o autor do destaque.

O Deputado Gilmar Machado - Estamos aqui para encaminhar a Emenda n°® 5, para que
haja a modificacdo do critério da indenizacdo que se faz aos servidores.
Lamentavelmente, esta emenda ndo foi aceita. Para que a pessoa realmente participe do
projeto, temos que estimular a contribuicdo. O Estado tem gque dar uma indenizacdo que
garanta ao servidor o recurso.

Entendemos que se ndo mexermos na Emenda n® 5, na redacgdo do § 2°, a indenizacéo



serd extremamente baixa, ndo ocorrerd a compensacdo ao servidor. Se fizermos as
contas do servidor médio do Estado, com 10 anos de servicgo, ele teria uma indenizacéao
aproximada de R$2.500,00 a R$2.800,00. Achamos que é uma quantia insuficiente para
que a pessoa possa de fato ter condicdo de se manter apds a sua saida do Estado, essa
quantia ndo é um grande estimulo. Na verdade, isso se tornard um castigo. Achamos que
héd necessidade de melhorarmos a indenizacéo.

Precisamos também de melhorar o pagamento das férias-prémio a que o funcionério
tiver direito. As férias-prémio s&o um direito e uma conquista. Dentro do espirito da
Emenda n°® 18, de nossa Constituicdo Estadual, o funcionédrio sé pode receber em
espécie as suas férias-prémio quando se aposentar. Se ndo garantirmos uma
modificacdo, esse servidor ndo terd condicgdes de receber agora as férias-prémio a que
ele j& teria direito. No caso do servidor ja ter direito a essas férias-prémio, por
que ndo recebé-las ao se desligar do Estado. Ele precisa de receber pelo tempo que
ele jé& trabalhou. Por isso, estamos pedindo essa aprovacdo. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Para encaminhar, com a palavra, o Deputado Sebastido Navarro
Vieira.
O Deputado Sebastido Navarro Vieira - Sr. Presidente e Srs. Deputados, ocupo a

tribuna para encaminhar em sentido contrédrio, sem trazer razdes maiores, porque toda
a Casa J& estudou todo esse projeto na comissdo. Todos temos a consciéncia de que
essa emenda deve ser rejeitada. Essas sé&o as palavras que eu tinha a proferir, Sr.
Presidente.

O Sr. Presidente - Em votacgdo, a Emenda n°® 5, que recebeu parecer pela rejeicdo. Os

Deputados que a aprovam permanecam como Se encontram. (- Pausa.) Rejeitada.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, peco verificacéo de votacéo.

O Sr. Presidente - E regimental o pedido. A Presidéncia vai proceder a verificacdo
requerida.

- Procede-se a verificacdo de votacdo.

O Sr. Presidente - Votaram a favor 2 Deputados; votaram contra 39 Deputados.

Portanto, estd ratificada a rejeicdo da Emenda n°® 5.
Prorrogacdo da Reunido

O Sr. Presidente - A Presidéncia informa aos Deputados que prorroga a reunido até as
20 horas.

Em votacdo, a Emenda n° 6, destacada pelo Deputado Gilmar Machado. Para encaminhar,
com a palavra, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, esse processo é muito
interessante, e seria bom que ele fosse acompanhado por todo o Estado de Minas
Gerais.

Temos grande admiracdo e respeito pelo Deputado Sebastido Navarro Vieira, que
pertence a Mesa desta Casa. Bom, todos j& discutiram aquela emenda. No entanto, como
professor que sou, gostaria de fazer uma argiicdo, indagando qual é o teor dessa
emenda, pois o Deputado Sebastido Navarro Vieira disse que todos os Deputados ja o
conhecem bem.

Entre os 40 Deputados, na minha opinido, encontrariamos somente 5 que responderiam
corretamente a pergunta. Portanto, vamos trazer argumentos, pois é muito dificil,
quando ndo had argumentos, tentar explicar o que ndo tem explicacdo.

Estamos apresentando a Emenda n°® 6, que propde a supressdo do art. 3° da proposicéo,
porque, de acordo com o nosso entendimento, hé& necessidade de alterarmos a questédo
dos dias. Embora o Deputado Arnaldo Penna tenha tentado dizer que 20 dias é tempo
suficiente, pergunto: a Secretaria tem estrutura para receber todo esse material em
20 dias? Além do mais, o Governador diz que o Estado estd com dificuldades de
pessoal. O tempo gasto na publicacdo da aposentadoria de um funciondrio publico &, em
média, dois anos. A publicacdo de um gqlingliénio ou de um novo biénio demora trés ou
quatro meses. No entanto, dizem que, em 20 dias, o Estado conseguird fazer tudo isso.
Deputado, por favor, ndo vamos tentar enganar ninguém, ©pois as pessoas Sdo
suficientemente maduras para saber que isso ndo existe. Portanto, estamos pedindo
essa modificacdo. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Para encaminhar a Emenda n° 6, com a palavra, o Deputado Durval
Angelo.

O Deputado Durval ﬁngelo* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, houve uma discusséo
exaustiva sobre esse projeto por parte da Bancada do PT. A Emenda n° 6 propde a
supressdo do art. 3° da proposicdo, em virtude da Emenda n°® 2. O nosso encaminhamento
contrdrio a posicdo do Deputado Gilmar Machado se deve a necessidade de que tal
dispositivo esteja contido no projeto.

Percebemos que esse projeto tem aspectos que irdo forcar o sucateamento do Estado de
Minas Gerais. A questdo mais absurda refere-se a inclusdo da 4&rea da educacgdo no
desligamento voluntdrio. Apesar da tentativa da Assembléia de tentar melhorar o
projeto, percebemos que estamos fazendo pequenas modificacgdes, ou seja, colchas de
retalhos que estdo soltas e isoladas na questdo da estrutura administrativa do
Estado, mas ndo estamos repensando com seriedade a funcdo do Estado.



Estamos discutindo, desde o inicio do ano passado, esse projeto da reforma
administrativa, porque encontramos um Estado cada vez mais a servigco dos setores
privados.

Acho que o exemplo da Paraibuna e o exemplo recente da Mercedes-Benz sdo sinais
claros da falta de sintonia entre o discurso do Governo e a pratica, principalmente a
pratica legislativa da Bancada do Governo nesta Casa. Dail nosso encaminhamento ser
contradrio. Ndo d& para discutirmos esse projeto de forma isolada, como colcha de
retalhos, porque ndo traduz o que compreendemos que deveria ser uma reforma mais
ampla e efetiva da questdo do sistema do Estado. Perdemos uma oportunidade, em todo o
periodo de discussdo do ano passado, de caminhar para a reforma, como se poderia

propor.

O Sr. Presidente - Solicito aos Srs. Deputados que ocupem seus lugares. Em votacéo,
a Emenda n°® 6, que recebeu parecer pela rejeicdo. Os Deputados que a aprovam
permanecam como se encontram. (- Pausa.) Rejeitada.

O Deputado Gilmar Machado - Verificagdo de votacdo, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente - E regimental.

- Procede-se a verificacdo de votacéo.

O Sr. Presidente - Votaram a favor 3 Deputados. Votaram contra 37 Deputados.
Portanto, estd ratificada a rejeicdo da Emenda n°® 6. Em votacdo, a Emenda n° 8,
destacada, que recebeu parecer pela rejeigdo. Com a palavra, para encaminhar, o
Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - A Emenda n°® 8 trabalha também com a idéia da
indenizacdo. Entendemos que essa é uma polémica travada durante toda a tramitacédo do
projeto, sobre a questdo do servidor que também tinha uma atividade na iniciativa

privada. Como fica a situac&o desse servidor? N6és também entendiamos, durante o
processo de discuss&do, que esse seria um problema a ser considerado, mas,
posteriormente, fomos convencidos de que havia a necessidade. Quando o servidor

entrou para o Estado, o Estado aceitou que ele trouxesse uma parte da sua contagem de
tempo, fazendo, inclusive, a averbacdo do tempo. Agora, na hora de sair, vado levar em
consideracdo o tempo que o servidor estava na iniciativa privada e vdo descontar esse
tempo para calculo do programa. E um desestimulo. Imaginemos: ele tinha 5 anos mais
5, foi feita a averbacdo, chegou-se a 10 anos. Agora, no programa de desligamento, o
que ocorrerd? Irdo tirar-lhe os 5 anos da iniciativa privada e ele ficard com os 5 em
que atuou no Estado. Parece um raciocinio légico, de que tem que ser retirado. Mas,
entdo, porque se aceitou a averbacdo do seu tempo na empresa particular? Porque se
aceitou fazer essa utilizacdo?

Achamos que desse modo ele serd penalizado, e devemos levar em consideracdo esse
tempo. Sendo, todas as pessoas que tiveram uma passagem pela iniciativa privada
automaticamente estdo excluidas, e ndo olhardo o programa, porque serdo penalizadas.
Por isso, estamos encaminhando e tentando explicar, pois caso ndo se consiga o
entendimento dos senhores, saio com a consciéncia tranqgqiiila de que tentei.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Francisco Ramalho.

O Deputado Francisco Ramalho - Sr. Presidente, Srs. Deputados, venho & tribuna
manifestando-me contra a Emenda n°® 8. Sou a favor de que seja considerado tdo-somente
o tempo do servidor no Estado. Sabemos que o Estado se encontra em dificuldades

financeiras. Se se for considerar todo o tempo que ele trouxe da empresa particular,
seria muito dificil esse projeto do Governo ser levado a cabo depois de aprovado.
Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Solicito aos Srs. Deputados que ocupem seus lugares. Em votacéo,
a Emenda n°® 8, destacada pelo Deputado Gilmar Machado, que recebeu parecer pela
rejeicdo. Os Deputados que aprovam a emenda permanecam como se encontram. (- Pausa.)
Rejeitada. Em votacdo, a Emenda n® 9, destacada pelo Deputado Gilmar Machado, que
recebeu parecer pela rejeicdo. Para encaminhar, com a palavra, o Deputado Gilmar
Machado, autor do requerimento.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, venho explicar a Emenda
n® 9, que pretende considerar o valor do vencimento do cargo comissionado, ou seja,
cargo para pessoas que sdo colocadas em determinadas fung¢des por determinado periodo
para administrar.

Elas tém ali um vencimento, e queremos gque esse vencimento seja considerado para
cdlculo do valor da sua indenizac&o. Achamos Justo, porque esse servidor, se
demonstrou que tem competéncia para desenvolver alguma atividade de administracéo,
evidentemente que essa pessoa tem que ser premiada, porque ela deu sua contribuicéo,
sua inteligéncia para o Estado. Serd Jjusto que essa pessoa possa utilizar, agora,
esse programa em seu beneficio, pela sua competéncia, para que ela receba quando sair
do Estado. ©N&o que a sua base de cédlculo incida no seu saldrio original, antes dessa
ocupacdo temporaria, por mérito e competéncia, em seu cargo comissionado. Assim, com
essa emenda, Qqueremos que se assegure que ela seja premiada com essa percepgdo. Se
votarmos contrariamente a isso, estaremos, mais uma vez, punindo a pessoa por ela ser
competente, por sua eficiéncia e condigdo de exercer um cargo de direcdo. Queremos



que esse seja um programa de estimulo. Fazemos um apelo para que os Deputados
reflitam sobre essa questdo. Essa é a Emenda n° 9.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Péricles Ferreira.

O Deputado Péricles Ferreira* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, gostaria de dizer
que somos contra essa emenda. Queria dizer do respeito que tenho pelo ilustre Prof.
Gilmar Machado. Aliéds, S. Exa. hoje nos brindou com brilhantes pronunciamentos, razéo
pela qual um "quorum" Jamais visto nesta Casa se faz presente até o momento.
Entretanto, o nobre Deputado ndo teria o direito é de vir a esta tribuna e questionar
a competéncia, ou mesmo a desatencdo de mais de 40 Deputados desta Casa. Todos aqui
estdo pelo voto popular, através de um processo democrdatico, como democratica é esta
Casa. Portanto, fica aqui o meu protesto, e sugeriria que S.Exa., nos proéoximos
pronunciamentos, se redimisse perante os nobres pares desta Casa. Os Deputados desta
Casa merecem o respeito que tém dado a S. Exa. e a bancada de oposicdo do PT nesta
Assembléia, ouvindo tudo que foi dito no dias que antecederam a esta votacdo. Muito

obrigado.

O Sr. Presidente - A Presidéncia vail colocar em votacdo a Emenda n°® 9, destacada
pelo Deputado Gilmar Machado e que recebeu parecer pela rejeicdo. Os Deputados que a
aprovam permane¢am como se encontram. (- Pausa.) Rejeitada. Esté, portanto, aprovado,

em 1° turno, o Projeto de Lei n°® 469/95 na forma do Substitutivo n°® 2, ficando
prejudicadas as Emendas n°s 1, 3, 4 e 7. A Comissdo de Fiscalizacdo Financeira.

Votacdo, em 1° turno, do Projeto de Lei n° 647/96, do Governador do Estado, que
autoriza a alienacdo das ag¢des da GASMIG. A Comissdo de Justica concluiu pela
constitucionalidade do projeto. As Comissdes de Administracdo Publica, de Politica
Energética, Hidrica e Minerdria e de Fiscalizagdo Financeira perderam prazo para
emitir parecer. Designado para relator em Plendrio, o Deputado Francisco Ramalho
emitiu parecer pela aprovacdo do projeto com a Emenda n°® 1, que apresentou. Emendado
em Plendrio, voltou o projeto a Comissdo de Administracdo PUblica, que opina pela
aprovacdo das Emendas n°s 2 e 3, esta na forma da Subemenda n® 1, e da Emenda n° 4,
que apresenta. Vem a Mesa requerimento do Deputado Durval Angelo solicitando a
votacdo destacada das Emendas n°s 1 e 4. A Presidéncia defere o requerimento, de

conformidade com o inciso XVII do art. 244 do Regimento Interno. Vem a Mesa
requerimento do Deputado Durval Angelo solicitando o adiamento de votacdo do Projeto
de Lei n° 647/96. Em votacdo, o requerimento. Para encaminhar, com a palavra, o

Deputado Durval Angelo.

O Deputado Durval Angelo* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, o nosso requerimento de
adiamento da votacdo do Projeto de Lei n® 647/96 se deve ao fato de que ele entrega,
mais ainda, o patriménio do povo nas m&os da iniciativa privada. A GASMIG, hoje, é
uma empresa enxuta, com 47 servidores, todos da CEMIG, e que teve um lucro
operacional de quase R$10.000.000,00 no WUltimo ano, com uma previsdo de que
ultrapassasse a cifra de R$20.000.000,00. O gas é um setor estratégico, como vimos, a
tarde, na exposicdo do Deputado Anivaldo Coelho, e o nosso entendimento é que esse
setor estratégico tem que estar nas mdos do Estado. Falava-se muito, durante o
processo de privatizacdo, desde a época do Governo Collor, que as empresas estatais
eram verdadeiros elefantes brancos, que davam prejuizos, retirando do Estado o
dinheiro que deveria ser aplicado na educag¢do, na saude, etc. Assim, essas empresas,
em beneficio de uma minoria de privilegiados, segundo o discurso oficial, estariam
penalizando os setores essenciais, em que o Estado deveria investir. ©No caso da
GASMIG, esse argumento ndo tem sustentacdo. E evidente que sua situacido financeira é
saudavel, e mesmo suas perspectivas de investimento sdo boas, com a extensdo da
oferta de gés para as induastrias do Tridngulo e do Vale do Aco. H& a perspectiva,
também, de que esse géas possa ter uso residencial, o que aumentaria muito a
potencialidade da empresa. H& uma previsdo de que, até o ano 2000, ela tenha um lucro
liquido de cerca de R$100.000.000,00. Assim, ndo se justifica a venda da GASMIG. O
nosso requerimento é para que adiemos essa discussdo. Também nessa questdo, a Bancada
do PT nédo se furtou a apresentar propostas. Algumas do Deputado Gilmar Machado foram
incluidas no projeto e melhoraram-no muito, como é o caso da Emenda n°® 2, que da a
seguinte redacdo ao § 1° do art. 1°: "Excluem-se da alienacdo de que trata este
artigo as acdes que asseguram a participacgdo majoritdria da CEMIG e da MGI no capital
votante da GASMIG". E o caso também, da Emenda n°® 3, que sofreu modificacdo por meio
de subemenda e que inclui, no § 2° do art. 1°: "No processo de alienacdo das acdes
ordindrias, de que trata o "caput" deste artigo, serd dada preferéncia a Prefeitura
Municipal de Belo Horizonte e aos empregados da CEMIG". Porém, achamos que esse
avanco obtido por ndés ndo é suficiente para a votacdo. A nossa compreensdo é a de que
devemos deixar para depois essa discuss&do, com o adiamento da votacdo, para dque
possamos continuar na busca de soluc¢des para o problema.

Gostaria, ainda, de fazer uma referéncia a afirmacd&o do Deputado Péricles Ferreira.
Ndo me lembro, Srs. Deputados, de ter feito nenhum tipo de ofensa a Deputado algum
com as minhas colocac¢des. Temos que debater no campo das idéias, como dizia Voltaire:
"Posso discordar do que o senhor diz, mas defenderei até a morte o seu direito de



dizé-1lo". Esse ¢é o principio fundamental da democracia, da liberdade de expresséo.
Acredito que, com essa argumentacdo, vamos, realmente, adiar a votacdo desse projeto
do Governo, porque é melhor para Minas Gerais, j& que o gas é um setor estratégico,
havendo a necessidade de maior discusséo.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, ndo sei quando ofendi o Deputado
Péricles Ferreira. Mas, se o fiz, gostaria de pedir-lhe, publicamente, desculpas.
Gostaria de dizer que temos procurado fazer a nossa argumentacdo sempre em cima do
projeto. Em todos os projetos, procuramos trazer uma contribuicdo, e esse é o espaco
que temos para fazer exatamente isso. Temos procurado, da melhor forma possivel,
apesar de todas as nossas limitag¢des, trazer uma contribuicdo objetiva ao assunto em
discussdo. Estamos tentando isso na votacdo, agora, do Projeto de Lei n°® 647, em que
o Deputado Durval Angelo apresenta requerimento para adiamento da votacdo, porque a
fase de discussédo j& superamos. Estamos agora na fase de votagdo, e o requerimento é

de adiamento da votac&do. Por qué? & preciso, porque a GASMIG - uma empresa que da
lucro, e ndo hé& ninguém aqui que diga o contrario, todas as pessoas sabem que ela da
lucro - ¢é uma empresa extremamente importante para a economia de Minas Gerais. O gas

natural, hoje, é um elemento estratégico, um instrumento importante para que possamos
atrair novas empresas. Uma das razdes que levou a Mercedes a optar por Juiz de Fora
foi exatamente porque temos como fornecer o gas natural naquela cidade, através da
GASMIG. Entdo, ¢é por 1isso que estamos aqui afirmando que hé& necessidade de uma
reflexdo.

Durante toda a tramitacdo desse projeto o Deputado Bilac Pinto, como outros, tem
tido wuma postura extremamente importante no debate. Trouxe varios subsidios,
contribuic¢des que enriqueceram o debate e que nos possibilitaram também apresentar
duas emendas. Uma foi aceita integralmente e outra modificada em parte, pelo
relatdério feito, nds sabemos, com cuidado, pela Deputada Elbe Branddo. Mas &
necessdrio trabalharmos a questdo referente ao processamento do gas, que é um
elemento estratégico. Essa é a discussdo que queremos apresentar aqui. Procuramos,
nas duas emendas apresentadas, resguardar a GASMIG. H& necessidade, entdo, de alienar
parte das ag¢des? Vamos discutir. A CEMIG, por exemplo, é uma empresa extremamente
importante e estratégica, mas alienamos parte das acdes e mantivemos o controle da
empresa. A discussdo que fazemos é na mesma linha. Vamos alienar parte das ag¢des, mas
manteremos o controle aciondrio da empresa, porque ela é importante e tem dado lucro,
e muito lucro, para o Estado. Entendemos, entdo, que vamos ganhar muito mais mantendo
o controle aciondrio, alienando parte das acdes do que simplesmente vendendo a
empresa como um todo. Entdo, devemos cogitar que, se tivéssemos vendido a GASMIG hé
mais tempo, talvez a cidade de Juiz de Fora ndo estivesse se preparando para receber
a Mercedes. S&do questdes que precisam ser refletidas, e ndés pedimos que os Deputados
avaliem essas argumentacdes e, se acharem suficientes, que votem favoravelmente a
esse requerimento.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Anivaldo Coelho.

O Deputado Anivaldo Coelho - Sr. Presidente, Srs. Deputados, estamos agqui também
para encaminhar o adiamento da votacdo do Projeto de Lei n°® 647, que trata da suposta
alienacdo das acdes da GASMIG.

Estdvamos, pela manh&d, lendo um documento muito importante, do Sr. Alexandre
Heringer Lisboa, engenheiro, Diretor do Sindicato dos Engenheiros de Minas Gerais.
Vamos continuar lendo esse documento, para que os Deputados gque nédo participaram
desse debate o conhecam. Quero também ressaltar a participacdo ativa do Deputado
Bilac Pinto, que ja& foi um dos Diretores da CEMIG, que também tem muitos argumentos
sobre a GASMIG. (- Lé:)

"Produgdo e perspectivas da GASMIG

O servigco de distribuicdo de gas canalizado no Brasil é& wuma concessdao do poder
publico, conforme reza o § 2° do art. 177 da Constituicdo. Recentemente, a Emenda
Constitucional n°® 9/95 alterou a redacdo dos arts. 177 e 25. Com essa emenda, a
distribuic¢cdo do gés canalizado deixou de constituir exclusividade do Estado ou de
estatal concessionaria, podendo a concessdo ser facultada também a empresas privadas.
Em Minas Gerais a concessdo havia sido feita & GASMIG, por intermédio da Lei n°
11.021, de 12/1/93, com validade de 30 anos. E bom lembrar que a GASMIG é uma
concessiondria do Estado de Minas Gerais e ndo, da Unié&o.

A GASMIG conta, hoje, com reduzida equipe (46 empregados), de alto nivel de
treinamento e especializacdo. A empresa ja& investiu cerca de R$22.000.000,00 em
sistema de géas, incluindo ai a usina de biogas, as redes de gas de refinaria e de géas
natural. Possui uma rede de 34km, sendo 22km em Belo Horizonte e 12km em Juiz de
Fora. Essa rede serd ampliada para 40km, em 1996, e para cerca de 100km, em 1997, com
um investimento de R$20.000.000,00, do qual R$8.000.000,00 (40%) vird do proprio
faturamento da Empresa.

As perspectivas de crescimento e o potencial de mercado da GASMIG s&o enormes. Esta
previsto um faturamento, em 1996, de R$15.000.000,00 e, para 1997, de



R$21.000.000,00. J& em 1998, com previsdo de faturamento superior a R$38.000.000,00 a
GASMIG passard a ter fluxo de caixa positivo da ordem de R$4.500.000,00, com um lucro
liquido superior a R$2.500.000,00. As préprias exposicdes do Vice-Presidente da
CEMIG, Benjamim Campolina, e do Superintendente de Ga&s dessa Empresa, Antdnio Otéavio
Ferraz, feitas na Assembléia Legislativa, durante os debates referentes a tramitacéo
do projeto naquela Casa, sé&o claras ao reafirmar a boa performance da GASMIG e o seu
potencial enquanto empresa.

O Projeto de Lei n° 647/96:

As consideracdes acima sdo necessarias para que se facam algumas reflexdes sobre o
teor do Projeto de Lei n°® 647/96, enviado a Assembléia Legislativa pelo Governador
Eduardo Azeredo, em regime de urgéncia. Trata-se de uma solicitacdo a esta Assembléia
para a alienacdo da totalidade das ag¢des da GASMIG, em poder da CEMIG, que representa
95,05% do controle aciondrio daquela empresa, sendo 90,38% de acdes ordindrias. A
Prefeitura de Belo Horizonte (0,58%) e a MGI (4,37%) s&o detentores do restante das
acdes. Por se tratar de concessédo de um servico publico de alto valor estratégico e
devido ao acodamento, a opacidade do projeto de venda e a complexidade da questdo,
essas reflexdes nos obrigam a procurar entender o contetdo politico inserido na
intencdo do Governo mineiro de privatizar aquela empresa."

Ndo temos mais condigdes de continuar lendo, porque o nosso tempo estd acabando.
Gostaria que outro Deputado continuasse lendo o documento, porque ele ¢é muito
importante para conseguirmos o adiamento desse projeto. N&do quero que os Deputados
sigam a opinido dos Deputados do PT, mas, do Deputado Bilac Pinto, que j& foi Diretor
da CEMIG e conhece essa empresa. Por que entregéd-la, se ela nem comecou a operar?
Esse serd mais um desastre para o nosso Estado. Obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Almir Cardoso.

O Deputado Almir Cardoso - Sr. Presidente, Srs. Deputados, cidad&os presentes nas
galerias, imprensa, estamos encaminhando favoravelmente ao requerimento apresentado
pela Bancada do PT, concordando com a linha de argumentacdo J& apresentada pelos
Deputados que nos antecederam. Achamos que deveriamos aprofundar todo esse debate.
Sabemos que o Governo Fernando Henrique Cardoso puxou essa acdo em nivel da Federacdo
e que os Governadores do PSDB e outros Governadores aliados do Governo, que partilham
dessa mesma posicdo, tém implementado ag¢des privatizantes sem aprofundar o debate e a
discussé&o.

Entendemos que essa orientacdo do Governo pode ser legitima, pode ser uma definicéo
programdtica, mas nem por isso pode ser imposta a sociedade sob o argumento de que o
Governo foi eleito com esse programa e que, portanto, a implementacdo de acdes desse
nivel é pacifica e podem ser dispensadas as discussbes, sem colher o verdadeiro
sentimento da sociedade. Sabemos muito bem que o voto no Brasil, infelizmente, ndo
revela o posicionamento ideoldégico de forma clara. Portanto, essa argumentacdo é
falsa, e gostariamos de ver o Governo proceder em acdes dessa magnitude, dessa
envergadura, que sdo decisdes de carater irreversivel em muitos setores, fazer com
que essas acgdes possam ser anteriormente discutidas em profundidade com a sociedade.

Essa é uma velha discussédo, Jj& tivemos a oportunidade de iniciéd-la em alguns
momentos, é uma discuss&o que traz um debate entre o publico e o estatal. Achamos
gue, necessariamente, as empresas ou servigos, para ter um cardter publico, néo
precisam necessariamente ser estatais.

Mas também achamos que hé& uma falha no que diz respeito a regulamentacdo, ao
controle dos servigcos que sé&o considerados essenciais. Muitas vezes, o Governo
transfere essa tarefa para a iniciativa privada e faz isso de forma indiscriminada,
sem se preocupar com esse aspecto fundamental. O Estado ndo pode abrir mdo de ter
controle, de regulamentar, de dirigir as acdes politicas, os servicos publicos que
dizem respeito ao interesse imediato da populacdo. Como J& disseram os Deputados
Gilmar Machado e Anivaldo Coelho, entendemos que o gas tem esse carater de ser um
setor estratégico e, infelizmente, n&o tivemos oportunidade de aprofundar essa
discusséo.

N&o se trata daquela velha discussé&o nacionalista nem xenbéfoba, mas entendemos que é
importante; a mudanca é profunda. Argumentar simplesmente que é o caradter do Governo,
que o PSDB foi eleito com esse programa e esse propdsito, ndo estd bastante claro e
consolidado. Entendemos também que era perfeitamente possivel e atenderia, em parte,
a argumentacdo e aos interesses do Governo, se fosse mantido o controle acionéario da
empresa, ndo alienando a totalidade das acdes.

Questdes de Ordem

O Deputado Almir Cardoso - Sr. Presidente, gostariamos de solicitar o encerramento
da reunido, verificando, de plano, que ndo h& "quorum" para continuacdo dos
trabalhos.

O Deputado Francisco Ramalho - Recomposigdo, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente - E regimental. A Presidéncia solicita ao Sr. Secretdrio que
proceda a chamada dos Deputados para recomposicdo de "quorum".

O Sr. Secretario (Deputado Bilac Pinto) - (- Faz a chamada.)



O Sr. Presidente - Responderam a chamada 44 Deputados. Portanto, héd "quorum" para
continuacdo dos trabalhos.

Em votacdo, requerimento do Deputado Durval Angelo, em que propde o adiamento da
votacdo do Projeto de Lei n°® 647/96. Os Deputados que O aprovam permanecam como se
encontram. (- Pausa.) Rejeitado o requerimento. Vem a Mesa requerimento do Deputado
Durval Angelo, em que propde a votacdo do Projeto de Lei n® 647/96 por partes. Em
votacdo, o requerimento. Para encaminhar, com a palavra, o Deputado Durval Angelo.

O Deputado Durval Angelo* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, a apresentacdo de
requerimento solicitando votagdo por partes deve-se ao fato de no projeto existirem
artigos contraditdérios entre si. Somente a votacdo por partes poderd permitir que

possamos, realmente, em cada artigo, saber claramente se votaremos a favor ou contra.
Creio ser esse o encaminhamento legislativo correto, que ndo tem nenhuma intencdo de
atrasar ou protelar o processo de votacdo e, sim, de garantir que tenhamos
consciéncia plena do nosso voto, que ndo votemos em bloco a favor do projeto, nem o
rejeitemos em bloco, mas que possamos discutir artigo por artigo, item por item.

E um projeto que privatiza a GASMIG, e nada mais justo que seja feita a sua votacio
por partes. Acredito que poderemos, dessa forma, fazer uma discussdo mais sensata,
mais correta, analisando diferentes aspectos do projeto, que, 1inclusive, deve ser
visto com as varias emendas que recebeu.

Temos aqui a Emenda n° 1, que deveria ser analisada de forma distinta. Essa emenda
diz que a transferéncia da concessdo do servigo de gds canalizado ou do controle
societdrio da concessiondria depende da anuéncia prévia e expressa do poder
concedente.

"S§ 1° - Anuéncia do poder concedente condiciona-se a comprovacdo da capacidade
técnica, da idoneidade financeira e da regularidade juridica e fiscal do pretendente.

§ 2° - Pela anuéncia, o poder concedente poderd estabelecer, sobre o valor da
transacdo, um percentual que constituird receita do Tesouro do Estado.

§ 3° - O descumprimento do disposto no "caput" deste artigo implica caducidade da
concessdo, nos termos do art. 27 da Lei n° 8.987, de 13 de fevereiro de 1995".

Como se pode ver, Srs. Deputados, sé a garantia da votacdo por partes nos permitiré,
diante de tais aspectos do projeto, tomar uma posicgdo realmente detalhada.

Sabemos que varios Deputados da bancada de sustentacdo do Governo manifestaram-se
contrarios a venda da GASMIG. Eu mesmo participei, na Comissdo de Constituicédo e
Justica, dos debates em que essas posigdes se expressaram. O Deputado Bilac Pinto e
outros questionaram a venda da GASMIG alegando ser ela um processo de traicgdo aos

interesses de Minas Gerais. Sabemos que, hoje, dentro da prépria CEMIG, a
discordéncia dessa venda ndo estd restrita aos servidores e funciondrios, mas a
prbépria Diretoria. Houve varios pareceres entregues ao Sr. Governador, com

manifestacdo contraria a venda.

Entdo, o objetivo do requerimento que ora apresentamos ndo é do tipo protelatédrio,
que pretende fazer adiar a discussdo ou atrasar a apreciacdo, mas, sim, Srs.
Deputados, fazer com gque votemos com consciéncia, sabendo o que estamos votando,
dando uma demonstracdo de que o Poder Legislativo tem que ser autdnomo e independente
e ndo pode ser subserviente ao Poder Executivo. Por mais que possamos entender que
este Ultimo estd sendo correto, a independéncia e a autonomia do Poder Legislativo
sdo suas pilastras béasicas. Temos que exercer, de forma correta, esses principios
porque, assim, estaremos construindo a democracia. Muito obrigado.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Gilmar Machado.

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas. O
Deputado Durval Angelo solicita a votacdo em separado do Projeto de Lei n° 647/96,
por algumas razdes.

Na primeira parte da nossa intervencdo enumeramos varias razdes gque demonstravam,
com clareza, a importédncia estratégica da empresa GASMIG para a economia do Estado de
Minas Gerais.

Como demonstramos, ¢é um projeto que visa a alienar no total as acdes. Apresentamos
duas emendas. A Emenda n° 2 foi aprovada no seu todo, acatada pela Deputada Elbe
Branddo. Temos, no processo de votacdo, a andlise na forma da Subemenda n°® 1 a Emenda
n® 4. Al entendemos que o problema ndo se resolveu. HA necessidade de, durante o
exame, discutir uma modificacdo em parte do art. 14 e do § 4°.

Temos hoje um grande debate nacional sobre uma outra questdo, que é o caso da Vale.
Encaixamos aqui na lei, que estabelece a discussdo geral sobre o processo das
privatizacdes. Temos também um item que diz respeito a questdo do gas. Por isso,
entendemos que ainda h& necessidade de alguns ajustes no art. 14 da lei, no seu § 4°.
Para isso, pedimos essa votacdo em separado para que possamos, ai sim, fazer a
exposicdo clara de qual vai ser esse item. A lei, no seu § 4°, diz que se depende de
lei em casos de... Achamos que, no caso do gas, deveria haver um processo como ©
Governo mandou, sé que definindo claramente como fica hoje a questdo dos recursos que
temos. Ha& necessidade de um detalhamento melhor de como o Governo pretende trabalhar
o processo da alienacdo das ag¢des, para que tenhamos maior trangiiilidade de saber



quais s&o os custos e o que, de fato, vai-se ganhar ou o que se pode perder com essa
importante empresa estratégica para o conjunto do povo de Minas Gerais. Por isso,
estamos aqui mais uma vez reforcando o requerimento apresentado pelo ilustre Deputado
Durval Angelo, Lider de nossa bancada, propondo que separidssemos para, definir alguns
itens, para que pudéssemos discutir esta questdo. Queremos dizer que vamos votar
favoravelmente. Muito obrigado.

O Sr. Presidente (Deputado Wanderley Avila) - Com a palavra, o Deputado Ivo José.

O Deputado Ivo José* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas, também
estamos aqui para referendar a aprovacdo do requerimento do Deputado Durval Angelo,
que propde a votacdo por partes do Projeto de Lei n°® 647/96, uma vez que a votacédo
detalhada permite uma melhor compreensédo e discussdo do que significa e representa
este projeto para o Estado de Minas Gerais. Assim, gostariamos de prosseguir
repassando aos Deputados as informacdes que anteriormente o Deputado Anivaldo Coelho
comecou a repassar, mas que, devido ao curto tempo, ndo foi possivel concluir, a
respeito do que representa, de fato, a venda da GASMIG, a qual, na verdade, é uma
aventura muito perigosa para o nosso Estado. (- Lé:)

"Segundo o Governo, a principal razdo para a venda da GASMIG é a necessidade de
captacdo de investimentos para a ampliacdo da rede de distribuicdo de gas. O montante
de investimento evitado seria assim investido pela CEMIG no Programa Luz de Minas.

Faz parte do discurso oficial se valer das privatizac¢des como uma solugdo 'moderna'
e definitiva para aliviar o problema de investimentos do Estado e amortizar déficit
publico. As Jjustificativas de cunho social para as privatizacgdes, como a necessidade
de 'investir na Educacdo e Saude' e, no caso GASMIG, 'investir no Programa Luz de
Minas', de té&o desgastadas e demagdgicas, haja vista a relagdo entre o nUmero
crescente de estatais j& vendidas e o crescente corte dos investimentos nas &reas
sociais, ndo merece aqui maiores comentédrios.

O Governo argumenta que seriam necessadrios cerca de R$200.000.000,00 para a expansao
da rede de gads canalizado. A realidade é que quase a totalidade dos investimentos
para a concretizacdo da primeira fase do contrato com a PETROBRAS (fornecimento de
800.000m3/dia) j& foram assegurados. A segunda fase (mais 900.000m3/dia) esté

dependendo da chegada do gas da Bolivia, firmado em questiondvel acordo entre
PETROBRAS e YPFB (Yacimientos Petroliferos Fiscales Bolivianos), com entrada em
operacdo prevista para o ano 2000. Para isso, a equipe da GASMIG j& esta firmando
entendimentos com a iniciativa privada para financiar a ampliacdo da rede. O exemplo
da proépria CEMIG, que estd fazendo 'parcerias' <com a iniciativa privada para

construcdo de hidroelétricas, é uma alternativa de captacdo de recursos financeiros a
ser discutida.

A previséo do Governo, de necessidades de investimentos da ordem de
R$200.000.000,00, somente ¢é factivel na condicdo de 'maximum maximorum', quando a
capacidade de Dbombeamento do gasoduto Campos-Betim estiver no seu limite técnico, ou
no caso de disseminacdo né&o controlada e antiecondmica das redes de gas. Assim,
podemos considerar como irrealista esta previsdo. Mesmo que cheguemos perto dessa
situacdo limite, novas formas de captacdo financeira, como venda parcial, emissdo de
debéntures e parcerias, deveriam ser buscadas. Dado o pequeno risco do negdcio,
quando estiver garantido o gds Dboliviano, ndo seria dificil realizar esta
capitalizacdo."

Questdes de Ordem

O Deputado Ivo José - Sr. Presidente, dado o encerramento do tempo e verificando a
inexisténcia de "quorum" qualificado para votagdo, solicito a V. Exa. que encerre os
trabalhos, uma vez que o projeto que estd sendo votado é de suma importéncia.

O Deputado Romeu Queiroz - Sr. Presidente, peco a recomposicgdo de "gquorum".

O Sr. Presidente - A Presidéncia solicita ao Sr. Secretdrio que proceda a chamada
para recomposicdo de "quorum".

O Sr. Secretario (Deputado Bilac Pinto) - (- Faz a chamada.)

O Sr. Presidente - Responderam a chamada 45 Deputados. Portanto, h& "quorum" para a
continuacdo dos trabalhos.

Questdo de Ordem

O Deputado Durval Angelo - Sr. Presidente, como ninguém entendo que o Regimento
Interno existe para garantir, com normas estabelecidas, o direito das minorias.

Acho que a manifestacdo da plendria ndo estd sendo ofensiva porque héd Deputado aqui
embaixo que estd conversando, dialogando. Entdo, acho que o mesmo encaminhamento para
a plendria seria também para os Deputados, para que tomassem postura, porque se estéo
conversando, dialogando, é porque estdo entrando na regra do jogo. Mas acho que o
clima estd cordial. V. Exa. j& enfrentou clima aqui muito pior do que esse. Acho que
esse comportamento estd dentro da norma de civilidade.

O Sr. Presidente - Registrem-se as palavras do Deputado Durval Angelo. Com a
palavra, para encaminhar a votacdo, o Deputado Marcos Helénio.
O Deputado Marcos Helénio* - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas,

publico presente, gostariamos realmente de continuar esse debate de maneira a mais



cordial possivel, evitando qualquer tipo de desentendimento. E importante a presenca
de liderancas, e também entendemos que essa continuidade do trabalho, dentro de um
processo democratico, ¢é fundamental. Tenho certeza de que as liderancas que ai estéo
vdo entender esse nivel de participacdo. Vamos dar continuidade aos trabalhos de
maneira positiva e trangiiila. E evidente gque est&o acompanhando com muito interesse
o0s projetos que dizem respeito a sua vida profissional. E os Deputados que aqui estédo
também querem exatamente ter essa atencdo, no sentido de poderem encaminhar,
favoradvel ou contrariamente. Haverd a votacdo, e todos vdo saber quem estd votando a
favor ou contra. Entendo que essa participacdo é positiva. Esta ¢é uma Casa
democréatica, portanto, quanto a votagdo, por partes, do Projeto de Lei n°® 647/9¢,
queriamos fazer o encaminhamento favorédvel, porque se trata de alienacdo das acdes da
GASMIG. O projeto autoriza a alienacdo de ag¢des da GASMIG, entdo o que entendemos é o
seguinte: essa politica de privatizacdo, que tem sido uma tdénica do Governo Fernando
Henrique e do Governador Eduardo Azeredo, em alguns aspectos, é fundamental. Por
exemplo, votamos até a favor das concessdes recentes de exploracdo de rodovias,
servicos até de saneamento. Mas o caso da GASMIG é um pouco diferente, porque n&o se
trata de uma empresa deficitdria nem tampouco, de uma empresa com excesso de
trabalhadores, com uma folha de pagamento ultrapassando a receita. Pelo contréario,
trata-se de um produto fundamental e estratégico, que é o gas. O Estado tem a
concessdo da exploracdo do gas canalizado e tem competéncia, evidentemente, porque me
parece que s&do 46 empregados, e esses 46 empregados s&o vinculados a CEMIG. Entdo, na
verdade, ndo hé& 6nus para a GASMIG. Ela ¢é eficaz, enxuta e rentavel, entdo, nesse
caso, a argumentacdo de empresas deficitédrias, com gastos superfaturados, n&do se
aplica a GASMIG. Portanto, gueremos compreender, ponto por ponto, onde é dque o
Governo diz que teria que fazer um investimento da ordem de R$200.000.000,00, que
seria para que ela se tornasse totalmente funcional. A proposta é de
R$200.000.000,00.

Entendo que Jj& existem contratados 800.000m3, que j& estdo assegurados. Parece que
h4d uma série de pedidos no sentido de triplicar e ampliar esse atendimento.

Portanto, no caso da GASMIG, em que pese ao Governo falar que ela é positiva, né&o
entendemos exatamente qual é a vitdédria da GASMIG. Com toda a sinceridade, a GASMIG é
rentavel, funcional. Houve debate aqui na Casa, mostrando a vantagem de o Estado
explorar esse setor totalmente estratégico. Parece que o Governo vai perder esse
setor para a PETROBRAS.

Essas s&o coisas que realmente nos deixam preocupados. Portanto, nada demais hd em
se fazer a discussdo ponto por ponto.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar a votacdo, o Deputado Anivaldo
Coelho.
O Deputado Anivaldo Coelho - Sr. Presidente, Srs. Deputados, estamos também nesta

tribuna para pedirmos a votacdo por partes do Projeto de Lei n°® 647/96, por entender
que as diversas emendas apresentadas sdo dignas de discusséo.

Voltamos a reafirmar a nossa vontade de que o Deputado Bilac Pinto participe dos
debates, ele que ja& foi um dos diretores da CEMIG.

Vamos continuar a nossa leitura. Mas, antes, queremos dar explicagdes ao Deputado
Arnaldo Penna, gque nos interpelou no Plendrio, argumentando gue, se a empresa nhem
comecou a funcionar, como pode ter tido lucro? Estamos nos corrigindo, Sr. Deputado,
dizendo, que ela ndo comecou a funcionar a plena carga. (- Lé:)

"Politica perigosa

Entretanto, com a descoberta do polémico acordo entre o Governo de Minas e a Caixa
Econbmica Federal, foi revelada a intencdo politica do Governo. A GASMIG deveria ser
o "boi de piranha". A complexidade do ©processo de venda e concessdo de gas
canalizado, dados os seus aspectos econdmico-financeiros, estratégicos, empresariais
e institucionais, exige que sejam feitos minuciosos estudos, que demandam tempo e
muita negociacdo, conforme exemplos em nivel mundial. A privatizacdo da GASMIG
atropela todos esses aspectos, sendo vejamos:

Econémico-Financeiros: A salde econdmico-financeira da GASMIG e o seu potencial jé
foram comentados anteriormente. A Comiss&o Estadual de Desestatizacdo - CED -, equipe
do Governo responsavel pela politica de privatizacdo do Estado de Minas Gerais, néo
sabe sequer o valor exato da GASMIG e nem como serd feita a alienacgdo das acgdes, ja
que a empresa ndo possul acdes negocidveis na Bolsa de Valores. Segundo esta
Comissdo, deverd ser contratada uma empresa de consultoria para efetuar essas
avaliacdes. Ainda seria de se perguntar qual serd o percentual que representaréd o
valor de venda da GASMIG em relacdo a divida imobilidria do Estado.

Estratégicos: O gés canalizado constitui, além de um insumo energético importante,
uma ferramenta muito poderosa para a elaboracdo de politicas de desenvolvimento
industrial e regional. O papel do Estado, por mais que o0s neoliberais de plantéo
critiquem, é ainda altamente relevante para a promocdo do desenvolvimento de Minas
Gerais.

A atracdo de industrias e a geracdo de empregos é tarefa de governo. Dispensar um



instrumento como o gés canalizado é sinal de esquizofrenia politico-administrativa. A
presenca do géas natural em Juiz de Fora teve um peso na decisdo da Mercedez-Benz em
instalar ali a sua fabrica. O wvalor financeiro da GASMIG, atualmente, ¢ muito
inferior ao valor agregado que pode ser gerado por uma politica de desenvolvimento
regional, utilizando o gé&s natural como potencializador.

O préprio Governador Eduardo Azeredo, ao decidir acertadamente pela nédo privatizacéo
da CEMIG, Jjustificou o wvalor da empresa enquanto alavancadora de desenvolvimento
econbmico. Assim, para ser coerente, o Governador deveria manter a GASMIG pela mesma
razdo. A passagem de um monopdlio estatal para um monopdlio privado serd altamente
prejudicial ao futuro de Minas Gerais.

Riscos:

Empresarial: A CEMIG, controladora da GASMIG, é¢ uma empresa-modelo no setor
elétrico. O fato de a eletricidade ser parte de um setor mais amplo, o setor
energético, obriga a CEMIG a ndo se restringir somente aos servigos de eletricidade,
mas aos servigos de energia. Esta visdo integrada do setor energético, da qual o gés
natural, as fontes alternativas, como a energia solar, ebdlica e biomassa, fazem parte
de um "mix" energético, ¢é necessdria ©para aumentar a eficiéncia e a racionalizacéo
dos servicos de fornecimento de energia. A retirada do ramo gas desse "mix",
certamente, compromete a competitividade da CEMIG, enfraquecendo-a empresarialmente.

Institucional: Segundo entendimentos de técnicos da Assembléia Legislativa de Minas
Gerais, o Projeto de Lei n°® 647/96 tem poder instrumental para revogar a lei que
criou a GASMIG, bem como o contrato de concessdo outorgado a mesma pelo Estado. Como
a alienacdo do controle acionadrio pressupde outorga de concessdo de servigo publico
para o setor privado, deveria haver licitacdo para este fim. Assim, somente o
vencedor dessa concorréncia poderd adquirir o controle aciondrio. Outra questdo se
refere ao ambiente regulatdério. Como garantir que haverd uma distribuicdo justa desse
gads ao mercado, sem privilégios aos grandes consumidores?"

Por isso, Sr. Presidente, continuamos pedindo que cada emenda desse projeto seja
votada separadamente.

Questdes de Ordem

O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, minha questédo de ordem estd fundamentada
nos arts. 32 e 23 do Regimento Interno. A questdo de ordem que formulo a V. Exa. é a
seguinte: os artigos que acabo de mencionar dizem respeito a Ordem do Dia. A Ordem do
Dia estabelece que a reunido deve ter duas partes e que temos um tempo de duracgéo
para cada parte, perfazendo um total de 4 horas de durac&o, podendo o Presidente, que
aquela hora era o Deputado Agostinho Patrus, prorrogar a reunido, como o fez. Mas, ao
fazer a prorrogagdo da reunido, nosso Presidente colocou a extens&o da reunido. A
questdo de ordem que faco agora a V. Exa. é a respeito do espaco de tempo que teremos
entre uma e outra reunido. Queremos saber de V. Exa., fundamentados no art. 23 do
Regimento Interno, qual serd o espaco de tempo entre o término da segunda reunido do
dia, iniciada as 14hl5min, e o inicio da prdéxima reunido. Nossa prdéxima reunido se
iniciard as 20 horas. Esse é o horadrio de programacdo para a prdéxima reunido, Jja
publicado no "Minas Gerais", com a divulgacdo para ndés da pauta e de todos os temas
ja& anunciados e levantados. Ent&do, gostariamos que V. Exa. nos dissesse se utilizari,
entre essa reunido e a prdxima, todo o tempo, deixando apenas o intervalo de 60
segundos, para ndo bater o horadrio de uma reunido com o da outra. O tempo é uma
competéncia da Presidéncia.

V. Exa. wvail utilizar todo esse tempo ou vai fornecer um intervalo em torno de 10 ou
15 minutos entre uma e outra reunido, para que os Deputados tenham condicgdes de se
alimentar? Ou V. Exa. vai utilizar o tempo, mantendo a reunido até as 19h59min? Esse
é o tempo que V.Exa. poderd utilizar, porque o regimento estabelece que tem condicdes
de fazer isso.

Entdo, a questdo de ordem que estamos formulando a V. Exa. tem por objetivo
esclarecer essas questdes. O Deputado Romeu Queiroz parece que estd um pouco agitado,
mas o art. 171 permite que eu formule a questdo por dez minutos, desde que enumere
corretamente os artigos do Regimento e o tema. Tenho 10 minutos para formular a
questdo, mas ndo vou utilizar todo esse tempo, porque ndo tenho necessidade. Quero
saber de V. Exa. como serd utilizado esse tempo, para que todos os parlamentares
tenham condic¢des de utilizar esse espago de tempo para sua alimentacdo e um certo
descanso, antes da prdéxima reunido. Esta é a questdo de ordem que formulo a V. Exa.

O Sr. Presidente - A Presidéncia, antes de conceder a palavra, pela ordem, ao
Deputado Durval Angelo, vai responder & questdo de ordem formulada pelo Deputado
Gilmar Machado.

Uma vez que a reunido estd programada para as 20 horas, esta nossa reunido terminaré
as 19h59min.

O Deputado Gilmar Machado - V. Exa. faz a opcdo para que entremos diretamente de uma
reunido para outra?

O Sr. Presidente - Exatamente, deixando claro ao Deputado que poderd fazer uso dos
15 minutos regimentais.



O Deputado Gilmar Machado - Os 15 minutos regimentais serdo utilizados?

O Sr. Presidente - Sim, é o que esta Presidéncia responde a V. Exa.

O Deputado Gilmar Machado - Agradecemos a V. Exa. a atencdo e a resposta.

O Sr. Presidente - Com a palavra, o Deputado Durval Angelo.

O Deputado Durval Angelo - Nossa questdo de ordem tem o mesmo sentido daquela
formulada pelo Deputado Gilmar Machado, que ¢é chamd-lo a uma reflexdo. Para o0s
Deputados que estdo vindo aqui de vez em quando, revezando-se no Plendrio, isso né&o é
muito cansativo, mas, por exemplo, para o Lider do Governo, que estd altivo desde o
inicio, atento a votacdo, e para nds, também, que estamos fazendo encaminhamentos, Ja
com a voz cansada, exercendo o direito democratico, essa decisdo ndo é correta. Na
prorrogagdo da reunido, feita pelo Deputado Agostinho Patris, ndo foi determinado o
prazo de intervalo de uma reunido para outra. Gostariamos que V. Exa. reconsiderasse
tal decisdo.

Solicito, para uma reunido do Colégio de Lideres, suspensdo das atividades por 5
minutos, porque gostaria de discutir essa questdo do prazo, no intervalo de uma
reunido para outra, num prazo de 5 minutos. O préprio Regimento estabelece,
claramente, que as decis®es do Colégio de Lideres podem ser tomadas e assumidas por
essa Presidéncia. O mais correto seria termos um parecer de todas as bancadas e de
todos os lideres. Poderiamos nos reunir aqui no Plendrio, para ndo atrasar a reuniédo,
porque ndo ¢é esse o0 nosso objetivo, para gque conversdssemos e discutissemos, e o
Colégio dos Lideres encaminharia a esta Presidéncia uma sugestdo. Entendo que a
decis&o do Colégio dos Lideres representa, de certa forma, o parecer da propria
Assembléia, e solicito, regimentalmente, a suspensdo por 5 minutos.

Estamos vendo o Lider da Maioria, que jé& estéd abatido, sem agquele vigor que tinha no
inicio, sem aquela mesma disposicdo, até evitando fazer uso da palavra. O prdéprio
Deputado Romeu Queiroz estd abatido pelo cansaco. Solicito a suspensdo desta reuniédo,
Jj& que faltam apenas 30 minutos para o inicio da reunido seguinte. Este seria o prazo
minimo para gque o Deputado pudesse alimentar-se, uma vez que muitos ndo almocaram,
pois esta reunido foi prorrogacdo da antecedente.

Gostaria, para a reconsideracdo da questdo de V. Ex®., de dispor de 5 minutos para
reunirmos o Colégio de Lideres, pensarmos e tomarmos uma deciséo.

O Sr. Presidente - N&do hd questdo de ordem a ser respondida, e a Presidéncia
indefere o seu pedido. N&o havendo outros oradores para encaminhar, a Presidéncia wvai
submeter a votacdo o requerimento do Deputado Durval Angelo. Em votagdo, o
requerimento. os Deputados gque o aprovam permane¢am como se encontram. (- Pausa.)
Rejeitado.

Vem & Mesa requerimento do Deputado Durval Angelo, que, na forma regimental,
solicita que a votacdo do Projeto de Lei n° 647/96 seja feita pelo processo nominal.

Em votagdo, o requerimento. Para encaminhar, com a palavra, o Deputado Gilmar
Machado.
O Deputado Gilmar Machado - Sr. Presidente, Srs. Deputados, reconhecemos que esta

ficando desgastante, macante, mas queriamos conversar com 0s representantes dos
servidores, que agqui se encontram. Gostariamos de dizer que hoje deverd ser colocado
em votagdo, a noite, na prdéxima sessdo, o Projeto de Lei n° 813.

Varios Deputados, de partidos diversos, estardo votando conosco o Projeto de Lei n°
813. Deputados que tém discutido o projeto, Deputados do PMDB que ja& se comprometeram
com a votacdo favordvel, o Deputado Paulo Schettino, que, na questdo dos servidores,
tem se mostrado, desde o inicio, um grande defensor de sua causa, e muitos outros
Deputados estardo trabalhando essa questdo. Entendemos que a questdo é importante e
chamard a atencdo do Governador do Estado. Estaremos todos juntos, unidos em torno de
uma causa concreta, o que Jja representa um avango para os servidores.

Que bom seria se o resultado fosse favoradvel aos servidores, forcando o Executivo a
enviar, junto com o Poder Judicidrio, o projeto do Fundo. Ai, sim, seria um grande
resultado. Estamos trabalhando nessa linha. Precisamos ter a forma de fazer isso.
Seria importante essa contribuicdo por parte dos servidores.

O requerimento gue apresentamos diz respeito a votag¢do nominal da matéria. Né&o
queriamos fugir daquilo a que nos propusemos: falar sobre o requerimento. E ele versa
sobre votacdo nominal.

Precisamos fazer com que este elefante Dbranco funcione. Esse painel, que parece
imponente, tem pouca utilidade. Foi pago com o imposto de muitos mineiros, que se
sacrificaram para poder paga-lo. O Governo fala tanto em eficiéncia, competéncia e em
gastos desnecessarios, e temos aqui, diante de ndés, o maior exemplo de desperdicio
publico. A votagdo nominal sé estd sendo proposta porque o painel ndo funciona, caso
contrario, estaria resolvido o problema. Queremos a votacdo nominal, para que cada um
diga "sim" ou "ndo" porque o painel ndo funciona. Se funcionasse, nédo teriamos que
ficar aqui, sistematicamente, projeto apbds projeto, propondo isso. Se isso
funcionasse, teriamos a votacdo imediata, e, inclusive, isso diminuiria o tempo da
obstrugdo. Seria economia para a Casa e também para nds, por isso queremos vé-lo
funcionando.



Questdes de Ordem

0 Deputado Durval Angelo - Sr. Presidente, gostaria que V. Exa. verificasse no
Regimento Interno o art. 309. O Regimento Interno existe e, como V. Exa. lembrou,
existe para ser obedecido. E temos um gque custou um trabalho grande da assessoria
desta Casa, com envolvimento dos Deputados. Se somos ndés que fazemos as leis, temos
que dar exemplo no cumprimento dessas leis. E a lei principal, a que regulamenta
nossas relagdes 1internas, o funcionamento da Casa e as reunides ¢é o Regimento
Interno.

Aproveitando a intervencdo do Deputado Gilmar Machado, vemos expresso no art. 309:
"Na hipbétese de verificacdo do "quorum", a presencga poderd ser confirmada pelo
préprio Deputado, através de painel eletrdnico, quando houver." Acontece que o
Regimento Interno ¢é de 31/5/90, quando ndo existia essa peca "extraterrestre" que
existe al, que nem tdo bonita é.

Pois bem. Posteriormente, o painel foi colocado. Gastou-se dinheiro publico. A norma
regimental estabelecia, de forma clara e evidente, "quando houver". E evidente,
quando houver o painel. O painel estd ai, e gostariamos de saber da Mesa Diretora na
qual votamos quando ele vai funcionar. A Bancada do PT participou e participa da Mesa
por intermédio da Deputada Maria José Haueisen. Conhecemos a seriedade e a
preocupacdo da Mesa com a questdo do Regimento, com a garantia da democracia interna
e com a garantia do funcionamento desta Casa. S&o principios fundamentais que devem
nortear qualquer espaco democratico.

Sr. Presidente, pode ser que esta questdo de ordem esteja questionando o gasto de
recursos puUblicos. N&o é possivel a existéncia desse painel simplesmente para marcar
a presenca de Deputado ou para servir de crondémetro. Isso agride a todos nds, porque
ndo haveria a necessidade do painel a um custo td&o <caro como foi. Estamos vendo
claramente o desperdicio de recursos publicos com uma obra totalmente inutil.

Lembro-me de que, quando ainda ndo havia assumido o cargo de Deputado, fui convidado
pelos antigos Deputados da Dbancada a participar de uma reunido no 23° andar com o
entdo candidato a Presidente desta Casa, o Deputado Agostinho Patruts. Naquele
momento, éramos cerca de dez Deputados, entre eleitos e ndo eleitos. Um dos pontos,
que foi colocado como principal para o Deputado Agostinho Patrts - se ele aqui
estivesse, poderia registrar isso, mas V. Exa. iréd consultéd-lo e ouvi-lo sobre esse
compromisso - foi um compromisso de funcionamento do painel. Tivemos de S. Exa. a
pronta resposta, garantindo que, na sua gestdo, o painel seria instalado. A
"gestacgdo" do mandato do entdo Presidente estd chegando ao fim, e ainda ndo vimos o
cumprimento desse acordo.

Sr. Presidente, de alguma forma, o acordo que fizemos com o entdo candidato a
Presidente garantiu a sua eleig¢do. Esse acordo nos deu a confianca de gque o rumo
daquela candidatura era o da transparéncia e do cumprimento do Regimento. Outros
compromissos também foram assumidos, mas o compromisso do painel para nbs é
fundamental, ou seja, a votacdo deve ser feita através de painel eletrdénico, quando
houver. Sendo, o mais correto seria o seguinte: para que ndo ficadssemos expostos ao
ridiculo, para que ndo fossemos incoerentes, para que ndo fdssemos considerados
levianos ou gastadores de recursos publicos, o melhor seria retirar esse painel.
Retiramos o painel, e a Bancada do PT né&o faria mais essa questdo de ordem; a
Deputada Maria José Haueisen né&do perderia mais noites de sono tentando planejar sua
intervencdo de critica a esse painel. Essa é uma alternativa. A outra alternativa,
Sr. Presidente, seria retirarmos esse dispositivo do Regimento. Fariamos uma
modificacdo no Regimento. A Mesa, que tem competéncia para a mudang¢a regimental,
encaminharia essa mudanca, revogando o art. 309. Essa segunda hipdtese seria a mais
correta.

Faco esse apelo, primeiro, pelo carinho que tenho por V. Exa. e pelo compromisso que
tenho com a Mesa eleita. Ao mesmo tempo, estou cobrando que o Regimento seja cumprido
e que seja soberano para estabelecer entre nds as relacdes de conduta e de trabalho.
Porque quando V. Exa. cobra do Plendrio e da galeria uma postura, advogando uma
questdo regimental, sou forcado a reconhecer que isso estd realmente escrito no art.
94, mas ao mesmo tempo vejo que devemos cumprir também o art. 309. Quem sabe hoje é a
oportunidade? V. Exa., presidindo esta reunido prorrogada, talvez pudesse comecgar a
usar hoje o painel. Cada Deputado tem a sua senha. Assim, hoje poderia ser a
inauguracdo desse painel. V. Exa., de alguma forma, estaria fazendo a redencdo do
Legislativo. Ndo ficaria conhecido somente como o bravo e destemido homem de
Pirapora, cacador de Prefeito, sério e rigido, mas ficaria conhecido também como o
Deputado que <colocou o painel para funcionar. Assim, o Regimento Interno seria
cumprido e V. Exa. daria uma demonstracdo de grandeza. Ndo seria como aqueles
"Abdalas" da vida que estdo destruindo o povo de Pirapora. V. Exa. teve um papel
fundamental na cassagdo daquele homem corrupto que deveria estar na cadeia. Demos um
apoio fundamental a essa cassac¢do, juntamente com a Deputada Maria José Haueisen e o
Deputado Gilmar Machado. Louvamos a atitude de V. Exa. Agora, o Deputado, como homem
que conhece toda a macgonaria de Minas Gerais, quig¢éd do Brasil e do mundo, poderia ser



conhecido como o homem que colocou o painel para funcionar. Este seria o dia de nossa
redencdo, e cumpririamos o art. 309. Cumpririamos o servico de campanha desta Mesa,
com a Bancada do PT. Estariamos aqui inaugurando uma nova era. N&o vamos precisar de
buscar Deputado 1l& fora.

H&4 pouco, quando estava na presidéncia o Deputado Agostinho Patrts, houve uma
votacdo para a qual um Deputado foi buscado as pressas e gquase morreu engasgado com
pdo de queijo. Eu ainda ndo era Deputado, mas j& conhecia a norma do art. 309. Ela
foi colocada para copiar o Congresso Nacional. L& Jj& havia o painel funcionando.
Assim, aproveitamos uma boa medida, um bom encaminhamento do que Jj& havia no
Congresso Nacional e que tornava as votag¢des mais transparentes. Imagine se no
"impeachement" do Collor ndo houvesse o painel eletrdénico. O Brasil todo ndo pararia,
como parou. Gente concentrada em pracas publicas, multiddes assistindo a votacgdo. O
Deputado falava no microfone e o seu voto aparecia registrado no painel.

Lembro-me de uma cena muito bonita. A imagem do Deputado no microfone, como estou
aqgui, usando a sua palavra e o direito de cassar, e outra no painel eletrdnico
mostrando o "sim" na cassacdo do corrupto.

Sr. Presidente, seja o Presidente do painel inaugurado. Seja o Presidente que vai
colocar em pratica o art. 3009.

O Sr. Presidente - Esta Presidéncia, respondendo ao Deputado Durval Angelo, gostaria
de informar a todos que, quando a palavra for concedida pela ordem, deverd ser
pertinente a matéria discutida.

O art. 309 diz que, na hipdtese de verificacdo de "quorum", a presenca poderd ser
confirmada pelo préprio Deputado, através do painel eletrdnico, quando houver. Porém,
existe uma Deliberacdo da Mesa, a n°® 943/93, de 8/7/93, que em seu art. 3° diz o

seguinte: "A verificacdo de quorum serd feita de plano pelo Presidente".

O Deputado Sebastido Navarro Vieira - Procurando ser rdpido como o nosso Regimento
exige, gostaria de informar ao Deputado Durval Angelo que o Presidente, Deputado
Agostinho Patrus, através da Mesa da Assembléia, nomeou um grupo de trabalho, que
tenho a honra de coordenar e que estéd trabalhando na revisdo do Regimento, inclusive
nas mudancas necessarias para que o painel possa funcionar. Trabalhamos h& um ano e
fizemos toda a andlise do nosso Regimento. Estudamos todas as propostas apresentadas,
estamos fazendo a revisdo final e ndo poderiamos deixar de contar com a colaboracédo
de todos os Deputados. A ilustre Deputada Maria José Haueisen é a representante do PT
nessa comissdo. Ontem mesmo, deveriamos ter uma reunido, mas, devido a auséncia da
Deputada, ndo pudemos realiza-la. Por isso, ¢é grande a nossa dificuldade de nos
reunir. Quando um Deputado pode comparecer, outro ndo pode. Esperamos que, no inicio
do segundo semestre, esses trabalhos estejam prontos, cumprindo a determinacdo e o
compromisso do Deputado Agostinho Patrus.

O Sr. Presidente - Dando prosseguimento ao encaminhamento da votagdo, com a palavra,
o Deputado Ivo José.

O Deputado 1Ivo José* - Sr. Presidente, Srs. Deputados e Sras. Deputadas, pessoas
presentes nas galerias, amigos da imprensa, gostariamos de dizer, neste momento em
que defendemos o processo de votacdo nominal, que a deliberacdo da Mesa ndo pode, de
maneira alguma, estar acima do Regimento Interno, uma vez dque a deliberacdo
considera, no seu art. 1°, que o painel serd usado na votacdo de proposig¢des no
processo nominal ou secreto. Isso consta na deliberagdo assinada em 1993, em que o
Presidente se omitiu. Quando estamos discutindo o processo de votacdo nominal, também
estd em debate um instrumento que foi construido sob a argumentacdo de trazer
transparéncia para os nossos trabalhos. Tivemos o compromisso, por parte do atual
Presidente e da atual Mesa, de trabalharmos a fim de n&o ficar colocada para a
sociedade a contradicdo de termos um instrumento caro que ndo ¢é utilizado. Na
verdade, queremos, nesta oportunidade e em outras, referendar esse desejo que é, em
primeiro lugar, da sociedade. Sabemos que a maioria dos Deputados concordam com a
nossa vontade de colocar esse instrumento a servico da democracia do Estado de Minas
Gerais. Esse painel eletrdnico nédo pode ser um elefante branco e, na verdade, ele é
um elefante negro, com amarelo e vermelho. Ndo se trata de uma brincadeira, pois
estamos, realmente, preocupados em assegurar para a sociedade a democracia. Quem tem
o privilégio de participar das votagdes, de assistir ao processo de obstrugdo sabe o
que representa para a democracia o comportamento que, as vezes, é adotado aqui, de
uma maneira 1imposta. Se assim o é para aqueles que estdo aqui, quanto mais para
aqueles que ndo tém a oportunidade de conhecer os detalhes desta Casa legislativa.
Portanto, gostaria de dar ciéncia aos Deputados de que a Deliberacdo n°® 943 nédo esté
sendo cumprida, pois ela se refere ao funcionamento do painel eletrdnico. Se o
Regimento n&o estd sendo cumprido, muito menos cumprida estd sendo a deliberacdo. N&o
é, entdo, um simples artigo de verificacdo de "quorum" que assegurard ao Presidente o
direito (...)

Sr. Presidente, gostaria de apresentar, nesta oportunidade, para que todos possam
conhecer, o teor da deliberacdo utilizada por V. Exa. A ementa da deliberacédo é a
seguinte: "Dispde sobre o funcionamento do painel eletrdénico.". Vem, a seguir: "A



Mesa da Assembléia, no uso de suas atribuicdes, especialmente na estabelecida no art.
80, inciso I, do Regimento Interno, delibera: o painel eletrdénico serd usado na

votacdo de proposicdes, pelos processos nominal ou secreto.". Estd certo? Eu
pergunto.

"Paragrafo unico - No processo simbdélico, o wuso do painel se restringird as
verificacdes de votacéo.

Art. 2° - O registro de ©presencgas serd verificado pelo Presidente da Assembléia,

através de quadro sindptico."

O Presidente tem uma reprodugdo do painel eletrdnico na sua mesa. O disposto no
artigo, do qual o Presidente falou, sobre verificacdo de "quorum", serd cumprido, de
plano, por ele, ou por chamada e, sé6 ao final da chamada, o resultado constard no
painel.

"Art. 4° - A presente deliberacdo entra em vigor na data de sua publicacdo e seré
aplicada a partir de 16 de agosto de 1993, salvo quanto a votacédo pelo processo
secreto, que somente serd registrada no painel a partir de 1° de outubro."

Quer dizer, a utilizacdo do painel seria a partir de 1°/10. O compromisso foi
assinado, aqui, em 8/7, mas as duas deliberac¢des ndo estdo sendo cumpridas. Portanto,
Sr. Presidente, essa resposta a questdo de ordem formulada pelo Lider da Bancada,

Durval Angelo, foli realmente desmascarada com a leitura, na integra, dessa
deliberacgdo, que esperamos seja cumprida o mais rédpido possivel.

O Sr. Presidente - Com a palavra, para encaminhar, o Deputado Alencar da Silveira
Junior, que dispde de 2 minutos.

O Deputado Alencar da Silveira Juanior - Sr. Presidente, Srs. Deputados, sou

favoravel ao requerimento e acho que transparéncia nesta Casa tem acontecido. Mas,
Sr. Presidente, gostaria de lembrar aos Deputados do PT que estamos ao vivo na TV a
cabo. Estou com muita vontade de falar porque fui eu que subi a esta tribuna e pedi a
Assembléia que instalasse o <canal 40, o canal da TV a cabo. Entdo, estamos ao vivo
desde as 9 horas da manhd, e ja& recebi varios telefonemas de telespectadores, que
hoje, nada mais nada menos, sdo quase 95 mil familias que estédo recebendo as imagens,
e estdo em casa sem entender por que chega um Deputado, Lider do PT, nesse microfone,
e fica 10 minutos falando. O telespectador quer entender o porqué disso. Acho que
esta Casa e o PT tém que levar isso mais a sério, explicando e mostrando o que esté
acontecendo aqui. Quase 95 mil casas estdo recebendo essas imagens, Deputado Durval
Angelo. Entdo, temos de ver que...
ENCERRAMENTO

O Sr. Presidente - Deputado Alencar da Silveira Junior, a Presidéncia, infelizmente,
diante do decurso do prazo, se vé&, neste momento, forcada a interromper o processo de
votacdo e informa a V. Exa. que na prdxima reunido V. Exa. dispord de 4 minutos para
continuacdo do encaminhamento da votacdo. Esgotado o prazo destinado a esta reunido,
a Presidéncia a encerra, convocando os Deputados para as extraordindrias de logo
mais, as 20 horas, e de amanhd, dia 5, pela manhéd, logo apdés o término da reunido
ordindria de debates, as 14h30min e as 20 horas, nos termos dos editais de
convocacdo, e para a ordinadria de debates, também de amanhd, as 9 horas. Levanta-se a
reunido.

* - Sem revisdo do orador.

ATA DA 12 REUNIAO EXTRAORDINARIA DA COMISSAO ESPECIAL PARA EMITIR PARECER SOBRE O
VETO PARCIAL A PROPOSICAO DE LEI N° 12.981

As quatorze horas e trinta minutos do dia vinte e seis de junho de mil novecentos e
noventa e seils, relnem-se na Sala das Comissdes os Deputados Marcelo Gongalves,
Arnaldo Penna, e Carlos Pimenta, membros da Comissdo supracitada. Havendo numero
regimental, o Presidente, Deputado Marcelo Gongalves, declara abertos os trabalhos e
solicita ao Deputado Carlos Pimenta que proceda a leitura da ata da reunido anterior,
que, lida e aprovada, ¢é subscrita pelos membros presentes. A seguir, a Presidéncia
informa que a reunido se destina a apreciar o Parecer sobre o Veto Parcial a
Proposicdo de Lei n® 12.981, do relator, Deputado Carlos Pimenta, a gquem passa a
palavra. Este emite parecer pela manutencdo do veto. Submetido a discussdo e votacéo,
é aprovado o parecer. O Presidente suspende a reunido por 10 minutos para que seja
lavrada a ata. Reabertos os trabalhos, a Presidéncia solicita ao Deputado Arnaldo
Penna que proceda a leitura da ata, que, lida e aprovada, é subscrita pelos membros
presentes. Cumprida a finalidade da reunido, o Presidente agradece a presenca dos
parlamentares e encerra os trabalhos desta Comissédo.

Sala das Comissdes, 26 de junho de 1996.
Marcelo Goncgalves, Presidente - Arnaldo Penna - Carlos Pimenta.



TRAMITACAO DE PROPOSICAO

PARECER DE REDACAO FINAL DO PROJETO DE LEI
N° 469/95
Comissédo de Redacédo

O Projeto de Lei n° 469/95, de autoria do Deputado José Bonifédcio, que institui o
Programa de Desligamento Voluntdrio - PDV - no &ambito da administracdo direta do
Poder Executivo, de suas autarquias e fundacdes publicas, foi aprovado no 2° turno,
com as Emendas n°s 1 e 2 ao vencido no 1° turno.

Vem, agora, o projeto a esta Comissdo, a fim de que, segundo a técnica legislativa,
seja dada a matéria a forma adequada, nos termos do art. 270, § 1°, do Regimento
Interno.

Assim sendo, opinamos por se dar a proposicdo a seguinte redacdo final, que estd de
acordo com o aprovado.

PROJETO DE LEI N° 469/95

Institui o Programa de Desligamento Voluntdrio - PDV - no ambito da administracdao
direta do Poder Executivo, de suas autarquias e fundacgdes publicas.

A Assembléia Legislativa do Estado de Minas Gerais decreta:

Art. 1° - Fica instituido, no dmbito da administracd&o direta do Poder Executivo e de
suas autarquias e fundacgbes publicas, o Programa de Desligamento Voluntédrio - PDV -,
nos termos e condicgdes previstos nesta lei.

Art. 2° - Poderd requerer sua 1inscricdo junto ao PDV o servidor publico estadual
estavel ou ndo estavel, ocupante de cargo de provimento efetivo ou detentor de funcéo
publica do Poder Executivo, inclusive servidor absorvido nos termos da Lei n® 10.470,
de 15 de abril de 1991.

Paradgrafo Unico - O disposto neste artigo ndo se aplica:

I - ao servidor integrante dos seguintes quadros, carreiras ou classes de cargos:

a) Magistério;

b) Policias Civil e Militar;

c) Defensoria Publica;

d) Procuradoria-Geral do Estado e Procuradoria-Geral da Fazenda Estadual;

IT - ao Agente Fiscal de Tributos Estaduais e ao Fiscal de Tributos Estaduais;

IIT - ao guarda penitencidrio, instrutor técnico penitencidrio, assistente
penitenciario, oficial instrutor penitencidrio e monitor penitenciéario;

v - ao oficial de estabelecimento carcerario, auxiliar de estabelecimento
carcerdrio e analista de estabelecimento carceréario;

V - ao servidor sob regime de contrato tempordrio na forma da lei.

Art. 3° - E vedada a inclusdo no PDV de servidor que:

I - estiver em acumulo ilegal de cargo, emprego ou funcgdo publica;

IT - estiver respondendo a processo administrativo disciplinar, a sindicéncia ou for
réu em acdo popular ou civil publica;

IIT - contar tempo de servigo suficiente para requerer aposentadoria voluntédria, com
proventos integrais ou proporcionais.

Art. 4° - Pode ser incluido no PDV o servidor que:

I - estiver obrigado a ressarcir ou devolver dinheiro aos cofres publicos;

IT - possuir débito Jjunto ao Instituto de Previdéncia dos Servidores do Estado de
Minas Gerais - IPSEMG -;

IITI - tiver obtido bolsa de estudo com &nus para os cofres publicos e ainda esteja

obrigado a prestar servicgo, na forma do art. 77 do Estatuto dos Funciondrios Publicos
Civis do Estado de Minas Gerais e da legislagdo em vigor.

Paradgrafo Gnico - Nos casos previstos neste artigo, o servidor deverd efetuar
previamente a quitacgdo dos valores devidos, juntando ao requerimento documento que a
comprove.

Art. 5° - Em caso de acumulacdo licita de cargo, funcdo ou emprego publico, o
servidor poderd requerer sua inclusdo no PDV, em um ou mais cargos ou fungdes
exercidos.

Paradgrafo Ginico - Caso tenha sido requerida a inclusdo em mais de um cargo ou
funcédo, os requerimentos serdo processados e analisados em separado, ndo se
estabelecendo vinculo entre cada uma das indenizacdes auferidas.

Art. 6° - O servidor em gozo de licenca pode requerer sua inclus&o no PDV.

§ 1° - Requerida a inclusédo, fica imediatamente revogada a licenca concedida ao
servidor.



§ 2° - Estando a servidora em gozo da licenca prevista no art. 7°, XVIII, da
Constituicdo Federal, o prazo a ela correspondente serd computado para fins de
cdlculo das parcelas indenizatédrias.

Art. 7° - O servidor que tiver deferida sua inclusdo no PDV fard jus a compensacao
indenizatéria, nos seguintes termos:

I - indenizacdo por ano de servigo prestado ao Estado;

IT - pagamento de férias vencidas e ndo gozadas no exercicio de 1996, acrescidas da
parcela prevista no art. 7°, XVII, da Constituicdo Federal;

ITIT - pagamento de férias-prémio n&o gozadas nem convertidas em espécie, adquiridas
anteriormente a Emenda a Constituicdo n® 18, de 21 de dezembro de 1995;

IV - pagamento de gratificac&o natalina proporcional ao numero de meses decorridos

desde o inicio do ano até a data do desligamento;

V - acesso aos servicos de assisténcia médica do IPSEMG, extensivos aos dependentes,
pelo periodo de 1 (um) ano, respeitadas as condig¢bes da legislacdo especifica,
ficando o pagamento das contribuic¢des previdencidrias, em sua totalidade, a cargo do
Estado;

VI - assisténcia e treinamento proporcionado pelo Estado ou por entidade conveniada,
de modo a preparar o exonerado para o reingresso no mercado de trabalho ou para o seu
estabelecimento por conta proépria.

§ 1° - Para o servidor estavel, a indenizacdo de que trata o inciso I deste artigo
corresponde a 150% (cento e cingiienta por cento) do vencimento mensal do cargo
publico ou funcgédo publica de que for titular, acrescidos das vantagens de natureza
pessoal e daquelas inerentes ao cargo ou funcdo, excetuadas as verbas de carater
precario, multiplicados pelo nimero de anos de servigo publico prestado ao Estado.

§ 2° - Para o servidor né&o estédvel, a indenizacdo de que trata o inciso I deste
artigo corresponde a 125% (cento e vinte e cinco por cento) do vencimento mensal do
cargo publico ou funcdo publica de que seja titular, acrescidos das vantagens de
natureza pessoal e daquelas 1inerentes ao cargo ou funcdo, excetuadas as verbas de
cardter precario, multiplicados pelo numero de anos de servigco publico prestado ao
Estado.

§ 3° - Para o servidor apostilado, a base de cédlculo da indenizagdo de que trata o
inciso I deste artigo serd o valor da remuneracdo do cargo ou funcdo em que se
apostilou.

§ 4° - Fica assegurada ao servidor gque contar, a data do pedido de inclusé&o no PDV,
tempo suficiente para apostilamento, quando do cédlculo da indenizacdo de que trata o
inciso I, a utilizacdo, como base de célculo, da remuneracdo do cargo de apostila.

§ 5° - Em se tratando de apostilamento proporcional, deverd ser observada a regra
estabelecida no paradgrafo Gnico do art. 1° da Lei n°® 9.532, de 30 de dezembro de
1987, para o céalculo da indenizacéo.

§ 6° - Para efeito de fixacdo da indenizacdo de que trata o inciso I deste artigo,
observar-se-4, como limite para o valor da base de cédlculo, o valor da remuneracdo de
Secretdrio de Estado, na forma do art. 2° da Resolucdo n° 5.166, de 21 de dezembro de
1995, da Assembléia Legislativa do Estado de Minas Gerais.

§ 7° - Equipara-se ao ano integral, para os fins do disposto no inciso I deste
artigo, a fracdo igual ou superior a 6 (seis) meses de efetivo exercicio no servigo
publico do Estado.

Art. 8° - O prazo para requerimento de inclusd&o no PDV é de 20 (vinte) dias contados
da data da regulamentacdo desta lei, renovavel, a critério do Governador do Estado,
por, no maximo, mais 20 (vinte) dias.

Art. 9° - O requerimento seréd protocolado, pelo interessado, na Secretaria de Estado
de Recursos Humanos e Administracdo e nas agéncias do Banco do Estado de Minas Gerais
S.A. - BEMGE -, do Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A. - CREDIREAL - ou do
Banco do Brasil S.A. - BB -, ou enviado pelo correio, devidamente protocolado, por
intermédio das agéncias conveniadas.

Pardgrafo Gnico - O servidor que estiver fora do Pais podera requerer sua incluséo
no PDV por meio de procurador, constituido por instrumento com firma reconhecida ou
por procuragdo consular, com poderes especiais para representd-lo, assinar o
requerimento de exoneracdo e qualquer documento que se fizer necessédrio, bem como
para firmar compromisso, receber e dar gquitacéo.

Art. 10 - O requerimento para a inclusdo no PDV serd analisado por comissdo especial
composta de 6 (seis) membros, designada pelo Secretdrio de Estado de Recursos Humanos
e Administracdo, por meio de resolugdo, na qual terd participacdo obrigatdéria um
representante do Sindicato dos Trabalhadores no Servico Publico do Estado de Minas
Gerais - SINDIPUBLICOS - MG.

§ 1° - O representante dos servidores puUblicos serd indicado ao Secretédrio pelo
6rgdo sindical no prazo de 48 (quarenta e oito) horas apds a regulamentacdo desta
lei, findo o qual ficard o Secretéario livre para escolher o representante.

§ 2° - A comissdo emitird seu parecer no prazo de 15 (quinze) dias contados do
recebimento dos autos.



Art. 11 - A decisédo final sobre o requerimento do servidor da administracdo direta
serd dada pelo Secretdrio de Estado de Recursos Humanos e Administragdo e, no caso de

autarquias e fundacdes, por seus dirigentes, "ad referendum" do mencionado
Secretdrio, e serd publicada no prazo de 15 (quinze) dias contados da data do
recebimento dos autos.

Pardgrafo tnico - A decisdo sobre o deferimento do pedido de ades&o ao PDV é de
cardter irrecorrivel e discricionério.

Art. 12 - Na decisédo sobre o deferimento do pedido do servidor serdo observadas:

I - a garantia de que a execucdo das atividades e dos servicos publicos de cada &area

ndo seja afetada;
IT - a possibilidade juridica do pedido;
IIT- a existéncia de recursos financeiros disponiveis.

Pardgrafo UGnico - O servidor deve aguardar em exercicio a decisdo sobre sua incluséo
no PDV, na forma do requerimento.
Art. 13 - O prazo para o pagamento do valor apurado da indenizag¢do de que trata esta

lei serd estabelecido em regulamento, de acordo com os critérios de desembolso
definidos pelo Tesouro Nacional e pela Caixa Econbdmica Federal.

Pardgrafo Gnico - Se o servidor tiver desconto de pensédo alimenticia em folha, o
Estado depositard em juizo o respectivo valor, observada a proporcionalidade entre a
pensdo e a remuneracdo mensal.

Art. 14 - Fica automaticamente extinto o cargo efetivo ou funcgédo publica vago em
decorréncia de exoneracdo do servidor nos termos desta lei.

Paradgrafo Unico - Os cargos extintos na forma deste artigo ndo serdo recriados pelo
prazo de 2 (dois) anos, nem terceirizadas, pelo mesmo prazo, suas funcdes e
atribuicodes.

Art. 15 - O servidor beneficiado pelo PDV que retornar ao servico publico estadual

para exercicio de cargo, emprego ou fungdo de natureza permanente ndo poderd computar
o tempo de servico 1indenizado na forma desta lei para fins de ©percepcgdo de
adicionais.

Art. 16 - O servidor detentor de funcdo publica nos termos do art. 10, § 1°, "a", da
Lei n® 10.254, de 20 de julho de 1990, gque né&o teve renovado o seu contrato ou foi
dispensado pelo Estado, se reintegrado ao servigo publico em virtude de deciséo
judicial poderd requerer sua inclus&o no PDV, computado, para os efeitos desta lei,
todo o tempo de servigo publico prestado ao Estado.

Art. 17 - Fica o Poder Executivo autorizado a abrir crédito especial até o montante
de R$210.000.000,00 (duzentos e dez milhdes de reais), a ser aplicado no programa de
desligamento voluntdrio, nos termos do contrato de abertura de crédito a ser firmado
com a Caixa Econbmica Federal, na forma prevista no Voto n°® 162, do Conselho
Monetadrio Nacional, ficando autorizada aos Poderes Legislativo e Judiciario, ao
Tribunal de Contas e ao Ministério Publico a utilizac&o de recursos previstos neste
artigo, caso venham a instituir programa de incentivo ao desligamento de seus
servidores.

Art. 18 - O Poder Executivo regulamentard esta lei no prazo de 30 (trinta) dias

contados da data de sua publicacéo.

Art. 19 - Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Art. 20 - Revogam-se as disposig¢des em contrario.

Sala das Comissdes, 5 de julho de 1996.

José Maria Barros, Presidente - Elbe Branddo, relatora - Geraldo Rezende.
TRANSCRICOES

"Com Licenc¢a, Dr. Vilela!*
Essa prerrogativa de cem anos nédo é peculiar a qualquer membro da humana rac¢a, mas um
privilégio emanado do Alto, para distinguir poucas pessoas, que se tornaram credoras
da estima e da gratid&do de todos, na comunidade, onde se tornaram famosos pelos seus
feitos, pelos servigcos de alta relevancia, prestados aos seus semelhantes.
Olhe, meu jovem centendrio, senti em mim uma coisa meio esquisita, que tento
explicar, mas nido consigo. E uma espécie de vibracdo, de um contagiante fluido, que
me parece tanger as cordas de meu sentimento. A principio, me quedei como um
fracassado, sem dar uma pronta solucdo para o caso em pendéncia até que, dando cordas
a imaginacgdo, verifiquei me clareara a mente o xis da incédgnita e, de stbito,
enunciei a mesma expressdo arquimediana, vasa da no célebre interjectivo "Eureka!



Achei!" quando o sédbio de Siracusa assim se expressou, ao descobrir os principios da
hidrostatica. E que n&do descobri algo que se aparentasse, nem de leve e nem de longe,
ao que o siciliano desvendou, cientificamente.

Descobri, sim, que minha amizade para com o Dr. Vilela ia além, muito além das
fronteiras da prépria afeicdo que lhe dedico. E explico, para ficar bem elucidado e
ndo comportar contestacdo alguma. Meus amigos, eu vim para este mundo, por mercé de
Deus e através das miraculosas mdos desse fabuloso homem da Ciéncia, tesouro
engastado no mais recdndito dos corag¢des dorenses. Assistiu o parto de minha
idolatrada mie. E o préprio mestre Vilela quem o disse, com as palavras e com a fé de

seu grau: "Quando o retirei do ventre materno, verifiquei que vocé estava carbonizado
e, de pronto, dei-lhe algumas palmadas pela regido glitea e logo vocé foi recuperando
a cor com um alternativo banho quente." Eis o sucinto relato desse notavel e emérito

cidaddo, orgulho da Medicina e protdétipo da samaritana bondade. Pois &, que coisa
interessante, j& nasci apanhando mas, apanhar assim foi e serd para mim conforto,
refrigério e gratiddo. Eis por que tenho para com o Dr. Vilela uma estima, uma
predilecdo, toda especial, de amigo incondicional, mais que isto, de filho para pai.
E minha mde sempre me confidenciava: "Filho, respeite o Dr. Vilela e o siga sem
condigdes, vocé lhe deve a vida, ndo se desvie de seu comando." Gragas a Deus, seguil
o conselho dela e isto me orgulhece tanto, maxime agora, em que esse paladino da
Ciéncia e da bondade assoma os degraus de seu Centendrio, com aquela apolinea
elegéncia dos verdadeiros predestinados. Vida longa, um prémio e um privilégio do
Alto. "O bom filho tem longa vida e as béncdos de Deus". Por tudo isto. O Pai, te
rendemos gracas e proclamamos tua Gléria.

Meu jovem centendrio, que trajetdria feliz o senhor decidiu palmilhar. Viveu para
servir, deixando pelos invios caminhos da vida as marcas do bem, as pegadas do amor e
ainda estd conosco. Isto é uma dadiva, uma sublime concessdo do Eterno. Paralela a
Medicina, sua vocacdo para o social. Ainda se faz presente aquele espetaculo impar e
invulgar de seu animado e concorrido consultdério, onde desfilava um mundo de gente, a
procura de seus recursos médicos, para o diagndéstico de seus males e a conseqgliente e
quase infalivel terapéutica, seqléncia de um moderado receitudrio, no uso posoldgico
certo e fulminante, capaz de erradicar as moléstias e recuperar a saude de seus
pacientes. Médico dos pobres, dos desvalidos, razdo por gue nunca amealhou riquezas;
prova auténtica e exuberante desta assertiva é que o senhor continua pobre,
entendendo ndo haver consondncia da fortuna material com os dotes tipicamente
espirituais, vez que os extremos ndo se chocam.

Como Médico, o senhor ultrapassou as fronteiras do 6timo e, como homem publico, sua
administracdo ficou assinalada, nos anais da histdéria dorense. O Senhor fez o mundo e
o senhor fez Boa Esperanca. Homem de espirito arejado, de personalidade marcante, de
cardter impoluto, de cuja proverbial alegria irradiavam sua formagdo religiosa e os
atributos que tanto identificavam suas teologais virtudes, sobressaindo-se a
Caridade, que, pd-la em préatica, era seu maior empenho. Prefeito desta cidade, por
vinte ou mais anos, era cotado como paradigma de administrador, na regido. Sem &édio,
jamais se comprazia na arte macabra e demoniaca de perseguir ninguém. Terminava um
mandato e, nas eleig¢des, era novamente consagrado nas urnas e conduzido nos bracos do
povo, que o ovacionava, quando de sua investidura no honorifico cargo de Prefeito.
Ah! Dr. Vilela, o senhor é grande demais e, por feiticeiras que sejam as palavras,
ndo conseguem elas retratar, com exatiddo, o contingente e o conteldo de seu cabedal
humano. O senhor subiu até ao topo do ponto culminante da grandeza, dentro de sua
humildade, de seu modo de ser. Reputo, sem medo de incidir em erro, que o senhor é
uma cordilheira de bondade, de cultura humanistica e cientifica. Como é bom, justo e
valioso té-lo conosco, tdo avancado em anos, mas exemplo de um jovem centendrio. Né&o
estou cometendo exageros e nem me dou a esse oficio, que nada acrescenta, mesmo
porque ndo me move qualquer sentimento de esposar excessos, ainda tendo ciéncia de
que o que sobra ndo prejudica.

Dr. Vilela, por mais que me esforce, para ndo me tornar um ndufrago, nos mares
tormentosos desta vida, pelo menos desejo, ansiosamente, ndo me sucumbir nas praias
da omiss&o e nem me comprometer diante da manifesta verdade é que, sUplice, lhe peco
ndo levar em consideracdo meus deméritos, pelo que desejara dizer e ndo dissera,
devera fazer e n&o fizera, porque bitolado me encontro em minhas limitag¢des. Sei de
seu coracdo magnédnimo, de sua bondade sem limites. S6, Dr. Vilela, que minha intencéao
foi das melhores, a de proclamar seu valor, sua fama notdria.

Assim, preclaro mestre, devo dizer-lhe que o povo todo desta sua cidade afaga o mesmo
desejo de levar-lhe os augUrios, para que o senhor continue forte e bem disposto, na
sucessdo de seus dias, nesta vida tdo uGtil, quanto agradavel. Daqui lhe endereco
estes votos, seguidos do carinho de sua gente, que, em unissono coro, lhe deseja um
retumbante "ad multos annos", pois que esse centendrio é mesmo o maior evento de sua
Boa Esperanca, que hoje o tem em seus bracos, no perfume irradiado de seu incrivel
roseiral.

S&do rosas para vocé, sédo pétalas de amor, de carinho e de reconhecimento a gquem tudo



fez e ainda muito poderéd fazer. S6 a sua presenca justifica a razdo de nossa euforia.
Doutor Vilela, muito obrigado por tudo e que Deus continue ao seu lado e que Ele seja
seu amigo e companheiro como sempre foi."
* - Publicado de acordo com o texto original, transcrito a requerimento do Deputado
Marco Régis.

"O Médico e o Prefeito¥*

Agraciado em novembro de 1983, pela Academia Mineira de Medicina com o Diploma de
Mérito Médico, o Doutor Joaquim Vilela, nascido em 07 de abril de 1896 e diplomado
pela Faculdade de Medicina - da Praia Vermelha - Rio de Janeiro - em 28 de dezembro
de 1922 -, pelos notdérios e positivos servigos prestados em favor do progresso de
nossa terra, bem merece figurar na galeria dos dorenses beneméritos e valorosos
amigos de toda a nossa comunidade.

L4 pelos 1dos de 1973, gquando residia em Belo Horizonte, guardei, com muito carinho
o recorte do jornal "Estado de Minas", cuja transcrigcdo ora sugerimos nesta Edigédo da
"Vanguarda" - comemorativa do centendrio de nascimento do nosso muito querido e téo
distinto amigo, conterrdneo dos mais conceituados.

Logo depois da leitura do jornal, em Belo Horizonte, - solicitei ao querido irmé&o
Dorival, - que aqui estava residindo, - a gentileza de me representar na merecida
homenagem que a cidade estava programando ao ilustre conterréneo.

Parabéns, Dr. Vilela."

"Santa Casa de Misericérdia¥*

"Ao médico, com carinho..."

A Santa Casa de Misericérdia, mais do que qualquer entidade de Boa Esperanca,
conhece o Dr. Vilela.

Este nosso hospital recebeu o jovem brilhante, competente e abnegado. Numa caminhada
longa, juntos deram vida, secaram lagrimas e choraram outras tantas. Venceram a morte
em incontdveis lutas, sofreram perdas dolorosas em outras. Sempre Jjuntos, num
casamento feliz.

Foi assim que a Santa Casa viu o jovem brilhante se tornar maduro e o homem maduro
envelhecer. Viu as marcas do tempo caminhando, sem, no entanto, apagar as marcas de
um grande valor que tem nome: Dr. Joaquim Vilela.

Hoje s&o os cem anos desse homem, desse médico e médico da Santa Casa.

Colha, Dr. Vilela, a beleza incomparavel do sorriso das mdes que receberam os filhos
de suas mdos, a melodia doce do choro de espanto dos bebés diante do mundo em que o
senhor os ajudou a entrar.

Colha a gratiddo dos milhares a quem seu saber restituiu a salde e sua simpatia
plantou amizade.

Colha a ternura de uma populacdo inteira.

E colha, em todos os seus dias... Toda alegria, toda paz, toda a frutificacéo
daquilo que o senhor plantou aqui, dentro destas paredes, onde seu trabalho foi parte
extremamente preciosa do hino a vida que a Santa Casa de Misericérdia vem cantando.".

* - Publicados de acordo com os textos originais, transcritos a requerimento do
Deputado Marco Régis.

MATERIA ADMINISTRATIVA

ATOS DA MESA DA ASSEMBLEIA

Na data de 5/7/96, o Sr. Presidente, nos termos da Deliberacdo da Mesa n° 269, de
4/5/83, que consolida as normas do Regulamento Geral da Secretaria desta Assembléia
Legislativa, c¢/c as Resolugdes n®°s 5.100, de 29/6/91, 5.130, de 4/5/93, a Deliberacéao
da Mesa n° 867, de 13/5/93, e de conformidade com a estrutura estabelecida pelas
Deliberacdes da Mesa n°s 1.279, de 1995, 1.308, de 1996, assinou os seguintes atos
relativos a cargos em comissédo e de recrutamento amplo do Grupo Especifico de Apoio
as Atividades de Representacdo Politico-Parlamentar da mesma Secretaria:

Gabinete do Deputado Antdnio Andrade
nomeando Israel da Silva Castro para o cargo de Atendente de Gabinete, padrdo AL-05.
Gabinete da Deputada Maria Olivia

nomeando Moacir Rocha para o cargo de Atendente de Gabinete, padrdo AL-05.

Nos termos da Deliberacdo da Mesa n° 269, de 4/5/83, c/c as Resolucgdes n°s 5.100, de
29/6/91, 5.102, de 3/7/91, 5.105, de 26/9/91, 5.130, de 4/5/93, e a Deliberacdo da
Mesa n°® 867, de 13/5/93, e de conformidade com a estrutura estabelecida pela
Deliberacdo da Mesa n® 1.168, de 1995, assinou o seguinte ato relativo a cargo em



comissdo e de recrutamento amplo do Grupo Especifico

de Apoio as Atividades de Representacdo Politico-Parlamentar da mesma Secretaria:
Gabinete do Deputado Elmo Braz

dispensando, a partir de 2/7/96, George Moreira Guilhermino do cargo de Motorista,
padrédo AL-10.

Nos termos do art. 1°, II, "1", da Lei Complementar Federal n° 64, de 1990, e tendo
em vista a Decisdo da Mesa tomada em sua reunido de 4/5/92, assinou o seguinte ato:

autorizando o afastamento do servidor George Moreira Guilhermino, detentor de Funcgdo
Ptblica, classificada como Agente de Execugdo do Quadro de Pessoal da mesma
Secretaria, para fins de desincompatibilizacdo, a partir de 2/7/96.

Nos termos da Deliberacdo da Mesa n° 269, de 4/5/83, <c/c as Leis n°s 9.384, de
18/12/86, 9.437, de 22/10/87, e 9.748, de 22/12/88, as Deliberacdes da Mesa n°s 400,
de 22/11/89, 434, de 9/4/90, 845, de 11/3/93, e 1.189, de 22/2/95, e a Resolucdo n°
5.105, de 26/9/91, assinou o seguinte ato relativo a cargo do Quadro de Pessoal da
mesma Secretaria:

nomeando Bruno Santana Borges para o cargo em comissdo e de recrutamento amplo de
Assistente Administrativo, padrdo AL-20, cdbédigo AL-EX-01, do Quadro de Pessoal da
mesma Secretaria, com exercicio no gabinete do Deputado Geraldo Santanna, Presidente
da Comissédo de Constituicdo e Justica.

Nos termos da Deliberacdo da Mesa n° 269, de 4/5/83, e das Resolucgdes n°s 5.086, de
31/8/90, 5.090, de 29/12/90, 5.132, de 31/5/93, e 5.134, de 10/9/93, e de
conformidade com as Deliberacdes da Mesa n°s 970, de 14/9/93, e 1.225, de 14/6/9¢6,
assinou o seguinte ato:

designando Gliber Angelo Lavalle Filho, integrante do Banco de Desenvolvimento do
Servidor da Secretaria desta Assembléia Legislativa, para a Funcdo Gratificada de
Nivel Médio - FGM -, com exercicio na Geréncia de Orientacdo e Seguranca, em virtude
de sua classificacdo em selecédo especifica interna.

EXTRATO DE CONVENIO
Termos de Convénio que entre si celebram a Assembléia Legislativa do Estado de Minas
Gerais e as Entidades abaixo discriminadas, cujo objeto é a concessdo de subvencéo
social e auxilio para despesa de Capital
Convénio N° 01065 - Valor: R$2.500,00.
Entidade: Associacao Comun. Renovadora Produtores Rurais Tocantins - Januaria.
Deputado: Cleuber Carneiro.
Convénio N° 01066 - Valor: R$2.000,00.
Entidade: Associacao Comun. Flor Maio Vila Marieta - Belo Horizonte.
Deputado: Alvaro Antonio.
Convénio N° 01067 - Valor: R$2.000,00.
Entidade: Lar Velhinhos Irma Marieta - Cambuquira.
Deputado: Ailton Vilela.
Convénio N° 01068 - Valor: R$1.000,00.
Entidade: Caixa Escolar Clovis Salgado - Para Minas.
Deputado: Antonio Julio.
Convénio N° 01070 - Valor: R$10.000,00.
Entidade: Associacao Mineira Paraplegicos - Belo Horizonte.
Deputado: Joao Batista Oliveira.
Convénio N° 01071 - Valor: R$30.000,00.
Entidade: Associacao Comun. Acao Social Educacional Medio Piracicaba - Joao
Monlevade.
Deputado: Mauri Torres.
Convénio N° 01072 - Valor: R$45.000,00.
Entidade: Associacao Bairro Cruzeiro - Sao Domingos Prata - Sao Domingos Prata.
Deputado: Antonio Roberto.
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